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RESUMEN

Este ensayo tiene el objetivo de proponer una relectura de la historia de la institucionalizacién académica del
estudio de la comunicaciéon en América Latina que, dentro de un marco conceptual y contextual en plena cons-
truccién colectiva internacional, aporte informacién puntual y una interpretacion renovada sobre el papel que en
esta historia han desempefado la Asociacién Latinoamericana de Investigadores de la Comunicacion (ataic) y la
Federacion Latinoamericana de (Asociaciones de) Facultades de Comunicacién Social (reLaracs) durante las cuatro
décadas mas recientes, en términos de la internacionalizacion del campo. El desarrollo de esta relectura utiliza la
recuperacion de interpretaciones encontradas, sostenidas y publicadas desde los afios ochenta hasta la actuali-
dad dentro y fuera de la regién, pues no puede seguirse considerando linealmente la vigencia de una sola forma
de Pensamiento Critico Latinoamericano en Comunicacién.
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Palabras clave: investigacién de la comunicaciéon, campo académico, América Latina, ins-
titucionalizacién, internacionalizacion.

ABSTRACT

The main purpose of this paper is to propose a reinterpretation of the history of academic institutionalization of
communication studies in Latin America, within a conceptual and contextual framework presently under internatio-
nal collective construction, seeking to supply precise information and a renewed understanding of the role the Latin
American Association of Communication Researchers (aLaic) and the Latin American Federation of (Associations of)
Faculties of Social Communication (reLaracs) have played for the four most recent decades, to foster the internationa-
lization of the field. The development of this proposed reinterpretation applies the recovery of conflicting versions,
supported and published from the eighties until today, inside and outside the region, because a linear consideration
of the validity of a single form of Latin American Communication Critical Thought is no longer acceptable.

Keywords: Communication Research, Academic Field, Latin America, Institutionalization,
Internationalization.

RESUMO

Este ensaio tem o objetivo de propor uma releitura da histéria da institucionalizagao académica do estudo da
comunicacdo na América Latina que, dentro de um marco conceitual e contextual em completa construcao cole-
tiva internacional, aporte informagdo pontual e uma interpretacdo renovada sobre o papel que nesta historia
tém desempenhado a Associa¢do Latino-americana de Investigadores da Comunicacao (aLaic) e a Federagdo Lati-
no-americana de (Associa¢des de) Faculdades de Comunicacdo Social (rFeLaracs) durante as quatro décadas mais
recentes, em termos da internacionalizacdo do campo. O desenvolvimento desta releitura utiliza a recuperagao
de interpretacdes encontradas, sustentadas e publicadas desde os anos oitenta até a atualidade dentro e fora
da regido, pois ndo pode seguir-se considerando linearmente a vigéncia de uma s6 forma de Pensamento Critico
Latino-americano em Comunicagao.

Palavras-chave: Investigacdo da comunicagao, campo académico, América Latina, insti-

tucionalizagao, internacionalizacao.




DISERTACIONES

Anuario electronico de estudios en Comunicacion Social
ISSN: 1856-9536

Doi: dx.doi.org/10.12804/disertaciones.09.02.2016.01
Volumen 9, Nimero 2 / julio-diciembre 2016

Version PDF para imprimir desde
http://revistas.urosario.edu.co/index.php/disertaciones

Una de las mds llamativas caracteristicas de las investigaciones en materia de comunicacién en América
Latina —un poco en contraste con lo que ocurre en Europa y en otras partes del mundo— es la notable inter-
comunicacion que existe entre los investigadores, los proyectos de investigacion cooperativa y la conexién
entre diversas organizaciones, institutos, publicaciones y facultades (White, 1989, p. 44).

Introduccion

Leida mas de veinticinco afos después, esta apreciacion de Robert White, publicada en el primer nimero especial
(el 19) que dedicé la revista espafiola Telos (dirigida por Enrique Bustamante) a revisar el estado de la cuestion en
cuanto a “Comunicacion, cultura y nuevas tecnologias; teoria, politicas e investigacion” en América Latina, llama
la atencion por el énfasis en los lazos de solidaridad e interconexiones continentales entre instituciones e indi-
viduos, lo que White (1989) llamd “amigocracia”, una descripcién afectuosa que ha sido valorada muchas veces
negativamente o considerada insuficiente e ineficiente por actores latinoamericanos de este campo, incluyendo a
varios de los “amigos” aludidos®.

Sin pretender provocar ahora una discusion anacrénica e insustancial sobre las implicaciones de esa figura de
lenguaje en la interpretacion histérica de la teoria de la comunicacion en América Latina, este trabajo parte de aque-
[la observacion de White para subrayar el caracter constitutivo de la intercomunicacion organizada y sostenida entre
actores individuales e institucionales en una region tan grande como América Latina (mas de 580 millones de habi-
tantes en 20 millones de kilbmetros cuadrados), y reinterpretar la importancia que puede atribuirse a los procesos
de institucionalizacién de los nexos académicos interpersonales, interinstitucionales e internacionales sostenidos
desde hace cuatro décadas, en especial a los canalizados o conducidos por la Asociacion Latinoamericana de Inves-
tigadores de la Comunicacion (ataic, constituida en 1978 y reconstituida en 1989) y por la Federacion Latinoamericana
de (Asociaciones de) Facultades de Comunicacion Social (FeLaracs, instituida en 1981)2.

Evidentemente, el estudio de la comunicacién en América Latina no comenz6 con la fundacién de estas dos
organizaciones?®, pero puede sostenerse que, asi como la configuracién presente del campo académico no podria

1 Enesenumerode Telos (publicado en 1989), mas que en otras compilaciones sobre el “Pensamiento Critico
Latinoamericano en Comunicacién”, es muy interesante el contraste y complementacién de perspectivas
cercanas y comprometidas pero finalmente “externas” como la de White o la de Philip Schlesinger (1989),
con las de los latinoamericanos convocados, pues predomina en estos Gltimos una postura también pro-
fundamente comprometida pero fuertemente autocritica, sobre todo en los “balances” (“impensables
e irrealizables afios atrds” —segln Rafael Roncagliolo, coordinador del nimero desde Lima—) sobre la
produccion bibliografica reciente (Martin-Barbero, 1989); las revistas y su contribucion a la “creacién de
la teoria militante” (Gonzaga Mota, 1989); los centros de investigacion de la comunicacion (Marques de
Melo, 1989); y las escuelas universitarias (Fuentes, 1989) en América Latina, es decir, sobre algunas de las
concreciones principales de la institucionalizacién académica del campo. Este contraste de perspectivas
se retomara mas adelante en este texto como eventual clave interpretativa de estos procesos.

2 http://alaic.org/site/, http://felafacs.org/.

3 Desde su fundacion en 1959, siguiendo una iniciativa de la Unesco, el Centro Internacional de Estudios
Superiores de Periodismo (luego, Comunicacién) para América Latina (ciespal) habia ejercido una gran

10



DISERTACIONES

Anuario electronico de estudios en Comunicacion Social
ISSN: 1856-9536

Doi: dx.doi.org/10.12804/disertaciones.09.02.2016.01
Volumen 9, Nimero 2 / julio-diciembre 2016

Version PDF para imprimir desde

http://revistas.urosario.edu.co/index.php/disertaciones

entenderse sin su intervencién, tampoco pueden ubicarse adecuadamente sus inicios sin el reconocimiento bien
documentado y asumido de los contextos histéricos, de distintas escalas y dimensiones, en que fueron estableci-
das (Fuentes, 1992, 2016; Gomez-Palacio, 1989; Marques de Melo, 1988, 2015). Este texto propone asi bases para
una relectura del “Pensamiento Critico Latinoamericano en Comunicacién” anclada en los procesos de institu-
cionalizacion de estas dos organizaciones académicas y sus multiples contribuciones a la internacionalizacion
del campo. El desarrollo de esta relectura utiliza la recuperacion de interpretaciones encontradas al respecto,
sostenidas y publicadas desde hace casi tres décadas en y sobre América Latina. Desde la misma légica de con-
traste discursivo, puede recuperarse, a manera de ejemplo, la postura de Joli Jensen en el contexto del debate
estadounidense en los afios noventa:

Las revistas académicasy las organizaciones profesionales son los indicadores mas obvios de lo que cons-

tituye el contenido y las fronteras del campo. En las reuniones y los articulos es donde se evidencian

con mayor fuerza las preocupaciones sobre la unidad o la fragmentacién de un campo, sus paradigmas
dominantes, su estatus disciplinario y sus batallas metodolégicas. ;Por qué importa todo esto? ;A quién

le importa si aquello en lo que estamos es un campo o una disciplina o un area de investigacién, o si

podemos estar de acuerdo en ciertas teorias o procedimientos? Pues a nosotros nos importa porque las

respuestas a estas preguntas moldean nuestro medio de vida: no solo lo que hacemos sino cémo somos

percibidos por otros (Jensen, 1994, p. 76).

A pesar, entonces, de que puede caracterizarse como una “internacionalizaciéon desintegrada” (Fuentes,
2014b, p. 15), siguiendo la hipotesis de que un proceso de fragmentacién o de divergencia multiple ha sustituido,
tanto en el plano epistemoldgico o metodologico como en el plano de la accion transformadora de los sistemas 'y
las practicas sociales de comunicacion, a las polarizaciones tipicas de otras épocas, lamentablemente sin reducir
los riesgos del dogmatismo que Beltran (1974) habia identificado desde los afios setenta (Fuentes, 2015), la iden-
tidad latinoamericana en los estudios de la comunicacién es una referencia histérica ineludible, que donde mejor
puede apreciarse es precisamente en las publicaciones, proyectos y encuentros académicos institucionalizados
por aLaic y FeLaracs a lo largo de las cuatro Ultimas décadas, procesos que ciertamente nos importan y nosincumben.

influencia en la conformacién de un campo definido y reconocido como latinoamericano, basado en una
red de académicos de diversos paises capacitados en su sede de Quito, primero en cuanto a la formacién
profesional y luego con respecto a la investigacion y otras lineas de trabajo en comunicacién. No obstante
su caracter de organismo internacional, ciespaL no puede considerarse una organizacién académica propia-
mente dicha, como alaic y FeLaracs, promovidas y gestionadas por individuos e instituciones académicas y no
por instancias gubernamentales o agencias internacionales. Ademas de la intensa intervencién de ciespat,
otras organizaciones contribuyeron también, desde la década de los afios veinte, a establecer vinculos inter-
nacionales, relacionados con el estudio de la comunicacion, tanto internos como externos a la region latino-
americana, que no son considerados en este trabajo.
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1. Un marco para reconstruir la historia de la estructuracion del campo
académico

Desde una perspectiva sociocultural desarrollada a lo largo de multiples experiencias de investigacidn (Fuentes,
1992; 1998;2006; 2016), se considera a la institucionalizacion en programas universitarios y asociaciones profesio-
nales como la manifestacion mas “objetiva” de la constitucion de un campo académico®, en la medida en que de
esa forma las instancias del poder social asignan o reconocen un lugar especifico a la produccion y reproduccién
del conocimiento y a la formacién profesional en un area determinada, e implicita o explicitamente definen la
orientacion y el sentido (funcién social) que el trabajo sobre dicha area en dicho lugar deberad de cumplir para
obtener y reforzar su legitimidad. Este proceso es entonces inseparable de la profesionalizacién de los sujetos
que, dentro de los programas establecidos, han de ejercer las practicas académicas y articula, de maneras mas
o menos fuertes, la produccién académica con la toma de decisiones en el area, lo cual a su vez contribuye a la
legitimacién del conocimiento, de las instituciones donde se cultiva y de los sujetos que lo generan.

Por ello, la extensiény la distribucidn de los programas en el sistema de educacion superior de uno u otro pais
indica, al mismo tiempo, las posiciones que va adquiriendo la disciplina en el sistema en relacién con otras, y las
que distinguen entre si a las instituciones universitarias en la constitucién del campo, asi como las redes que las
articulan de ciertas maneras y no de otras. Pero, ademas de estos procesos de institucionalizacién social en esta-
blecimientos universitarios y redes de interconexion entre ellos (Casas, 2001; Godoy, 2006; Liberman & Wolf, 1990),
es indispensable tomar en cuenta la institucionalizacion disciplinaria que, siguiendo el aporte clasico de Burton
Clark (1992), se considera aiin mas importante que la primera para el analisis de la estructuracion del campo aca-
démico. En el plano de lainstitucionalizacién social, y con mayor razén en el plano cognoscitivo, la constitucion de
una disciplina o especialidad cientifica atraviesa los establecimientos vinculandolos (y desvinculandolos) entre si
mediante la accidn de los sujetos adscritos a ellos (Fuentes, 2006).

El estudio realizado en la primera mitad de la década de los noventa (Fuentes, 1998) sobre la emergencia del
campo académico de la comunicacion en México supuso un ejercicio de apropiacion critica de aportes te6rico-me-
todolégicos de Bourdieu (1975, 1988), Giddens (1984, 1989), Thompson (1990) y otros autores, y se desarrolld

4 Sigue siendo pertinente aclarar que el término “campo”, como muchos otros empleados en las ciencias
sociales y en las humanidades, y en la revision misma de las condiciones de desarrollo de sus especialida-
des, es peligrosamente polisémico. Entre sus diversas acepciones, se ha utilizado traducido del inglés (field)
para denominarlo de manera simple “territorialmente” un area de estudio o una “disciplina”. Pero para apo-
yar procesos analiticos mas profundos, resulta preferible el empleo de la acepcion que en francés (champ)
le ha dado Bourdieu, como espacio sociocultural de posiciones objetivas donde los agentes luchan por la
apropiacion del capital comun. El concepto de “campo académico” (homologable al de “campo cientifico”)
sirve para captar analiticamente las relaciones entre los sistemas de representaciones que subyacen a las
practicas de sujetos empiricos. Estas practicas, a su vez, constituyen el propio campo como “espacio” de
tensiones entre sujetos, entre sujetos y estructura, y entre la estructura y el entorno sociocultural en que se
constituye tal campo (Fuentes & Vidales, 2011, pp. 44-46).
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mediante la construcciéon de modelos heuristicos, uno de los cuales definié nueve procesos de estructuracion®, a

reconstruir de manera analitica:

Escala individual:

Procesos de constitucion de los sujetos (trayectorias académicas, opciones vocacionales, origenes
sociales)

Procesos de formacion/conformacién del habitus (esquemas de percepcion, valoracién y accion)
Procesos de profesionalizacién (como apropiacién de recursos y esquemas de competencia académicay
como calificacion y ubicacion laboral en una institucién especifica)

Escala institucional:

Procesos de institucionalizacién social u organizacion (como programas institucionales y formacion de
una “comunidad cientifica” por medio de asociaciones y publicaciones académicas).

Procesos de institucionalizaciéon cognoscitiva (conformacién de una “matriz disciplinaria” articuladora y
generadora del sentido de las practicas cientificas legitimas)

Procesos de especializacién de la produccién cientifica (en términos de intercambios intra- e
interdisciplinarios).

Escala sociocultural:

Procesos de autoreproduccién del propio campo, mediante la formacion e incorporacién de investigado-
res en el mercado laboral académico.

Procesos de legitimacion social del campo ante el Estado y la sociedad civil, manifiestos en la obtencion
de “autoridad cientifica” y de “autonomia relativa” y en los usos sociales de sus productos.

Procesos de asimilacién/acomodaciéon del sentido (utépico) del campo y de las practicas en el cambiante
entorno sociocultural de la “realidad” (Fuentes, 1998).

Hipotéticamente, mediante la articulacion empirica y analitica de reconstrucciones e interrelaciones con-

cretas de uno o varios de estos procesos, es posible reconocer en diferentes escalas espaciales y temporales los

factores determinantes de la estructuracién/desestructuracion/reestructuracién del campo académico, situando

en sus diferentes contextos las practicas constitutivas, que incluso pueden llegar a formularse en términos de

comunicacién. En este estudio, la dimension transinstitucional es importante, y lo es mas, obviamente, cuando

las instituciones y los sujetos estan situados en distintos paises, es decir, en distintos regimenes nacionales. Pero

esta todavia por escribirse sobre esta u otra logica, una historia internacional de los estudios de la comunicacion

Hay que hacer notar el hecho de que, habiendo sido propuesto y publicado (en espafiol) varios afios antes,
la logica de este modelo se parece a la subyacente en el trabajo de Robert T. Craig (2008): “Los recursos
retoricos para construir y legitimar disciplinas pueden encontrarse en contextos de historia intelectual,
institucional y sociocultural” (pp.8-9). Lo mismo podria sefialarse, con mayor claridad auin, en referencia
al modelo de Léblich & Scheu (2011) y sus “funciones heuristicas”, basadas en la sociologia de la cien-
Cia, para interrelacionar, en diferentes niveles teoricos y también en un meta-nivel de investigacion, a
los “académicos individuales, las instituciones académicas y los campos no cientificos de la sociedad”
(Loblich & Scheu, p. 16).
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y de los medios, pues “hasta ahora, la mayor parte de las historias han sido nacionales, con una predominante
atencién sobre América del Norte y Europa Occidental”® (Simonson & Peters, 2008, p. 764).

No obstante, emerge y se fortalece un punto de vista internacional que “nos ayuda a ver como el estudio orga-
nizado de la comunicacion al mismo tiempo ha reflejado, refractado e impulsado la geopolitica transnacional,
los patrones institucionales de educacién y profesionalizacion y maneras de conocer y de actuar” (Simonson &
Park, 2016, p.2) determinantes de la vida colectiva desde el siglo pasado. La bdsqueda de marcos sociohistoricos
adecuados para fundamentar una investigacién no solo inter-nacional, sino crecientemente trans-nacional de los
procesos de constitucion del campo académico de la comunicacién, con fundamentos propiamente teéricos, ha
cobrado recientemente un fuerte impulso: “Reconociendo que los campos no estan limitados por las fronteras
de los estados-nacion, los historiadores de las ciencias humanas han desarrollado marcos transnacionales de
analisis. La historia transnacional toma forma junto a las historias comparativa, internacional, mundial y global”
(Simonson & Park, 2016, p. 6).

2. La construccion de la inter- o transnacionalidad del campo

Para un impulsor tan destacado tanto de la conjuncién practica como del reconocimiento conceptual e historio-
grafico del establecimiento de redes (networking) internacionales como Kaarle Nordenstreng (2008), es notable
“lo pocoy lo tarde que las instituciones internacionales han intervenido en la conformacion de la investigacién de
la comunicacion” (p. 225), hasta la constitucion en 1957 de la aieri/ 1aMcr/ aiEcs”, promovida por la Organizacion de
las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (Unesco). Pero,
Geopoliticamente, iamcr tuvo una base amplia, incluso global, afiliando instituciones e individuos de todos
los continentes. No hay duda de que la iniciativa de crear iamcr estuvo dominada por europeos, particular-
mente por franceses, pero también intervinieron colegas de paises como Brasil, Perd, Uruguay, Egipto, Israel,
India, Indonesia, Japon, Australia, Estados Unidos y Canada. La nueva Europa oriental, detras de la llamada
Cortina de Hierro, estuvo representada por lideres académicos provenientes de Polonia, Checoeslovaquiay

6 Pooleyy Park (2013) enumeran al final de una acuciosa revisién de mas de 1600 documentos publicados
(solamente eninglés) sobre la historia del campo, una serie de sesgos que la internacionalizacién (o “des-Oc-
cidentalizacién” como ellos dicen) de la investigacion histérica debera superar paulatinamente: hay muchos
mas estudios con enfoques “campo-céntricos/ intelectuales” que “institucionales/ contextuales”; la abru-
madora mayoria se refiere a Norte América y Europa; pocos estudios comparan tradiciones nacionales, y
menos aun intentan ser historias internacionales; algo hay sobre “campos-dentro-del campo”, pero casi
nada sobre sus interrelaciones; hay muy pocas historias sobre instituciones concretas y lo mismo puede
decirse sobre las biografias personales. “Queda mucho por hacerse, a pesar de la abundancia de publica-
ciones. Hasta ahora la impresion que tenemos es la de una pintura puntillista a medio terminar: desde lejos
se alcanzan a discernir algunas formas, rodeadas de areas de lienzo sin pintura” (pp. 85-86).

7 Association Internationale des Etudes et Recherches sur IInformation et la Communication (aEr), Interna-
tional Association for Media and Communication Research (1amcr), Asociacion Internacional de Estudios en
Comunicacion Social (aiecs). Notese, de paso, la diversa denominacion del “objeto” de la asociaciéon en sus
tres idiomas oficiales. 1amMcr (como se le referird aqui) en la actualidad agrupa miembros institucionales de
36 paises y casi 2000 individuos de mas de 90 paises de todas las regiones del mundo.
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la Unidn Soviética [...] En consecuencia, iamcr no fue un proyecto de la Guerra Fria. Por el contrario, fue fun-

dada sobre suelo ecuménico, cruzando tanto la brecha Este-Oeste como la brecha Norte-Sur (Nordenstreng,

2008, p. 229).

Indudablemente, después de mas de cincuenta afios de operacion y de cuarenta y dos conferencias (reunio-
nes primero bienales y mas recientemente anuales), celebradas en paises de todas las regiones y condiciones de
desarrollo®, iamcr es un referente institucional imprescindible para el campo de la investigacion de la comunicacién
y Nordenstreng (2008) afirma que ha cumplido adecuadamente su mision, conforme el campo “se ha expandido
no solo en términos de instituciones nacionales sino también de redes internacionales”, aunque no puede “ser
celebrada como un factor decisivo para la internacionalizacién del campo”, pues “la asociacién ha seguido, mas
que impulsado, el desarrollo” (p. 245).

De cualquier manera,

iamcr ha cumplido un papelvital en la movilizacion de ladimensioninternacional del campo, especialmente

en sus primeras décadas. Es poco probable que cualquier otra agrupacién pudiera haber promovido mas

efectivamente el establecimiento de redes en un campo tan profundamente enraizado en condiciones

politicas, econdmicas y culturales nacionales. Esto es un problema de investigacion para la sociologia de

la ciencia, pero en cualquier caso se puede concluir que una leccion abarcante de la historia de iamcr es

una paradoja o una ironia: el hecho de que su relativa importancia parece haber disminuido conforme el

campo se ha desarrollado y, mas particularmente, se ha internacionalizado (Nordenstreng, 2008).

Como lo proponen Michael Meyen (2016) y otros investigadores de estos procesos, entre los factores a analizar
en la historia internacional del campo académico de la comunicacion, esta la politizacion que, cerca de la Unesco
(Wagman, 2016) y con deliberado acento en lineas “criticas” de trabajo como las politicas de comunicacioén y la
regulacién de los medios o la democratizacion y los derechos humanos, ha caracterizado a iamcr, mas que a otras
organizaciones, como la International Communication Association (ica). Esta politizacién hizo todavia menos pro-
bable, pensando bourdianamente, que “iamcr se convirtiera en el Unico o principal locus internacional de la ‘lucha
competitiva’ por la autoridad cientifica y por la definicién legitima del propio campo” (Meyen, 2016, p. 92), sin
que eso implique escatimar la importancia de su influencia en la definicién de los pardametros transnacionales del
campo. Para las asociaciones académicas latinoamericanas (aLaic y FELAFACS), 1amcR fue y es todavia, sobre todo para
la primera, un referente fundamental.

Mas en general, Simonson y Park (2016) aseveran que las asociaciones académicas transnacionales “han sido
las principales fuerzas para facilitar el flujo de ideas y personas, consolidar los paradigmas hegeménicos y con-
trahegemonicos y las orientaciones politicas de la investigacion de la comunicacién y de las redes sociales de
académicos”. Al mismo tiempo advierten la importancia particular que han tenido las asociaciones regionales,
sobre todo en América Latina, Africa, los paises arabes y la regién nérdica (pp. 69-70). Por su parte, en un Encuen-
tro Internacional de Asociaciones Académicas de Comunicacién celebrado en Bilbao en enero de 2014, Miquel

8 Incluyendo la realizacién de diez de las 42 conferencias en paises iberoamericanos: Espafia (1968 Pam-
plona; 1988 y 2002 Barcelona), Portugal (2010 Braga), Argentina (1972 Buenos Aires), Venezuela (1980
Caracas), Brasil (1992 Guaruja SP y 2004 Porto Alegre) y México (1997 Oaxacay 2009 Ciudad de México).
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de Moragas (2014) resumié en un “decalogo” las funciones atribuibles a estas organizaciones, transnacionales,
regionales o nacionales:

Facilitar el intercambio cientifico entre expertos y grupos de investigacion;

Dar visibilidad y legitimidad al campo de estudios de la comunicacién;

Facilitar la creacion de grupos inter-centros;

Creacion de nodos y gestidn de la globalidad;

Neutralizar las influencias de los agentes académicos hegeménicos (fundaciones, editoriales, grupo

ok W

selecto de universidades);

Plataforma para la obtencién de méritos académicos;
Revitalizar la comunidad investigadora;

Facilitar el intercambio generacional;

© ®» N o

Asesoramiento institucional en politica cientifica y en politica de comunicacién;

10. Confrontar el campo académico con el compromiso social (p. 8).

El espiritu subyacente en esta propuesta, presentada a nombre de la Asociacién Espafiola de Investigacion de
la Comunicacion (ae-ic) por su presidente, enfatiza la cooperacion académica para enfrentar la competitividad que
“las logicas de la politica cientifica actual tienden a priorizar” y no entender a la globalizacién como unificacién
sino como “interconexiéon de nodos de influencia”. En ese sentido, subraya que “las asociaciones nacionales o
regionales como ecrea [European Communication Research and Education Association], ataic o Confibercom [Con-
federagéo Ibero-Americana das Associacées Cientificas e Académicas de Comunicagdo] afrontan el grave riesgo de
aislacionismo si no saben resituarse en la red de cooperacién, si su dindmica no se ve completada con otros nodos
de relacion (networking) internacional” (Moragas, 2014, pp. 6 y 11). Al seguir estas pistas y otras confluyentes,
resulta cada vez mas claro que el enfoque de la atencién sobre las tensiones y contraposiciones es mucho mas
esclarecedor de los procesos de institucionalizacion internacional que los flujos unidireccionales de influencias
o0 recursos, o la defensa de excepcionalismos histéricos nacionales, y que metodolégicamente conviene definir
escalas tanto espaciales como temporales para contextualizar adecuada y diversamente los procesos de la trans-
nacionalizaciéon (Loblich & Averbeck-Lietz, 2016).

3. Constitucidon y reconstitucion de aLaic

La mas importante de las asociaciones académicas de la comunicacidon en América Latina, en cuanto a las fun-

ciones que ha cumplido, es la aLaic, constituida en 1978 y reconstituida en 1989. José Marques de Melo, siendo su

presidente (1989-1992), resumi6 su historia inicial de la siguiente manera:
La ataic fue fundada en Caracas en noviembre de 1978, por iniciativa de un grupo de investigadores de la
comunicacion (Antonio Pasquali, Luis Ramiro Beltran, Jesus Martin Barbero, Eleazar Diaz Rangel, entre
otros), comprometidos con el avance de esta disciplina académica en América Latina. La principal con-
quista de aLaic fue la legitimacién de la nueva area del conocimiento dentro de la Unesco y las agencias
internacionales de fomento cientifico. Hasta entonces, las investigaciones de la comunicacién se confun-
dian con los estudios realizados bajo los canones de las ciencias sociales, principalmente la sociologia.
Gracias a la actuacion de ataic, la comunicacién fue reconocida como un area auténoma de investigacion
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académica, naturalmente sin rechazar la articulacién interdisciplinaria, una caracteristica intrinseca de

las humanidades (Marques de Melo, 1991, p. 100).

Un afio antes, en 1977, varios periodistas y académicos promovieron la constituciéon de una asociacién de
investigadores en Venezuela®, inspirada, de alguna manera, en lo que habian encontrado participando en aeri (y
con vistas a la organizacion en Caracas de la conferencia correspondiente a 1980), para promover el desarrollo de
perspectivas criticas sobre los diversos aspectos de la relacién entre Comunicacién y Cultura de Masas (titulo del
libro pionero de Antonio Pasquali, 1963) y como secuela complementaria de la fundacién en 1974 del Instituto de
Investigaciones de la Comunicacion (ininco) de la Universidad Central de Venezuela'®. En 1976, a su vez, se fundo
en México el Instituto Latinoamericano de Estudios Transnacionales (iLet), que durante la siguiente década aporté
influyentes insumos, producidos por un grupo selecto de exiliados sudamericanos, para una comprension critica
de diversos aspectos (politicos, econdmicos y culturales) de la organizacién, precisamente transnacional, de cier-
tas actividades estratégicas, entre las que se encontraban incluidas las de “comunicacién social”.

Resulta claro, entonces, que antes que la “legitimacién académica” ante la Unesco o la definicién disciplinaria
de los estudios sobre la comunicacién, la acaic fue fundada y se desarrollé en sus primeros afios como un foro de
accién contra-hegemonicay al mismo tiempo de cooperacion intra-regional, en un contexto sociopolitico de resis-
tencia al autoritarismo, particularmente a los gobiernos militares del Cono Sur, y a lo que entonces fue denomi-
nado como imperialismo cultural. Ante la escasez y fragilidad de instituciones universitarias y centros académicos
de investigacion de la comunicaciéon en América Latina, durante las décadas de los sesenta, setenta y ochenta,
la investigacion y la “teoria militante” que caracterizd a la region fueron fuertemente internacionales, o incluso
transnacionales, pero estuvieron muy alejadas de los canones mas ortodoxos de la institucionalizacién cientifi-
co-académica y de la ensefianza universitaria. En palabras de Luis Gonzaga Motta (1989), en América Latina, en el
area de la comunicaciény la cultura,

9 Asociacién Venezolana de Investigadores de la Comunicacion (avic), afios después reconstituida como
Investigadores Venezolanos de Comunicacion (InveCom).

10 Segln su director en 2014, Carlos Enrique Guzman Cardenas, la confluencia en el ininco de pensadores
como Antonio Pasquali (filésofo), Luis Anibal Gémez (filésofo y periodista), Oswaldo Capriles Arias (abo-
gado), Alfredo Chacén (antropélogo y sociélogo), Federico Alvarez Olivares (periodista), Elizabeth Safar
Ganahl (comunicadora social), Oscar Lucien (sociélogo y cineasta), Gustavo Alfredo Hernandez Diaz (licen-
ciado en artesy educador) y otros, “favorecera un movimiento de perspectiva cultural sobre los medios de
comunicacion, basado en las Ciencias Sociales” (comunicacién personal, 2014). Ese movimiento influiria
decisivamente en los anos siguientes sobre otras instituciones venezolanas y latinoamericanas como la
Avicy la ataic.

11 Marques de Melo resalta “la amplitud tematica y la calidad académica de los trabajos realizados por el
ILET”, lo que lo convirtidé en “la principal institucién latinoamericana difusora de propuestas alternativas
para la democratizacién de los medios de comunicacion en el hemisferio”. Sus investigadores, especial-
mente los chilenos Juan Somavia, Fernando Reyes Matta y Diego Portales, el argentino Héctor Schmucler
y el peruano Rafael Roncagliolo, tuvieron “una presencia destacada en los foros regionales e internaciona-
les, promocionando sobre todo las tesis del Nuevo Orden Mundial de la Informacién y la Comunicacién”
(Marques de Melo, 1989, p.153) y, habria que agregar, fueron determinantes, junto a los venezolanos, en la
fundaciény primer desarrollo de la ALaic.

17



DISERTACIONES

Anuario electrénico de estudios en Comunicacion Social
ISSN: 1856-9536

Doi: dx.doi.org/10.12804/disertaciones.09.02.2016.01
Volumen 9, Nimero 2 / julio-diciembre 2016

Version PDF para imprimir desde
http://revistas.urosario.edu.co/index.php/disertaciones

No ha tenido lugar la institucionalizacién weberiana de la ciencia (consagracion de comportamientos de

la ‘comunidad cientifica’ a través de la asimilacion de papeles sociales propios de la ciencia, tales como el

desinterés politico, la racionalidad y la neutralidad emotiva), al menos con los moldes norteamericanos.

En realidad, la actividad cientifica en materia de comunicacion durante las Gltimas tres décadas (tal vez

con la excepcién de Brasil), no se ha institucionalizado ni siquiera en cuanto a la instalacién de un lugar

propio y aceptado como [ugar de investigacion. En realidad, la produccion cientifica mas significativa de
esta area se realizd, y todavia se realiza, fuera de los mecanismos del estado (universidades, tecnoburo-

cracia, etc.) (Gonzaga Motta, 1989, pp. 150-151).

Bajo las presidencias entreveradas de los venezolanos Luis Anibal Gomez y Oswaldo Capriles (sustituido al
final de su gestion por Alejandro Alfonzo) y los colombianos Jesus Martin Barbero y Patricia Anzola, la ataic impulsé
la creacion de asociaciones nacionales de investigadores de la comunicacién y promovié el levantamiento de la
bibliografia contemporanea sobre la investigacion de la comunicacion en varios paises de la region®? Estas, entre
otras iniciativas de institucionalizacién académica y cooperacién internacional, convirtieron a la ataic en el nucleo
central de una convergencia intelectual y politica que Robert White describia en 1989 como una tendencia general
a relacionar la investigacién sobre la comunicacién “con problemas basicos que se refieren a la clase de sociedad
y cultura que estd emergiendo en América Latina y a cuadl es el papel que los medios de comunicacion deberian
jugar en ese proceso” (White, 1989, p. 44). El cambio politico y social, la erradicacién de las estructuras impues-
tas por regimenes autoritarios y la dependencia de poderes externos, la expresion de las culturas populares y la
democratizacion de los medios de comunicacién de masas fueron asumidos como condiciones generalizadas y
referentes transnacionales en la region, que fue a su vez reconocida como una unidad geopolitica y cultural donde
se gestaba un “pensamiento critico propio” y hasta una “Escuela Latinoamericana” de estudios de la comunica-
cion (Ledn, 2006; Gobbi, 2008). No obstante, desde mediados de la década de los ochenta, las actividades de aLaic
disminuyeron en intensidad y alcance, al grado que debi6 iniciarse en 1988 un proceso de reconstitucién sobre
nuevas bases e impulsos:

La crisis vivida por ataic no constituyé un hecho aislado, contandose en la deuda social responsable de la

configuracién de lo que se dio en llamar la “década perdida”. Felizmente, la accién de destacadas perso-

nalidades de la comunidad (entre los cuales estan Rafael Roncagliolo, Luis Peirano, Jesus Martin Barbero,

Anamaria Fadul, Fatima Fernandez y Joaquin Sanchez) impidié la desagregacion de ataic. Reunidos infor-

malmente en Barcelona, en julio de 1988 durante el xvi Congreso de la aieri [1aMcr], cerca de veinte latino-

americanos asumieron la causa de la reconstitucién de ataic [...] En diciembre de 1988 se reunieron en la
ciudad paulista de Embu-Guagu representantes de las principales organizaciones brasilefias y mexicanas

12 Ese proyecto de documentacion cientifica actualizé y complement6 en los afios ochenta lo que ciespaL
habia desarrollado desde la década de los sesenta y que permiti6 recuentos y diagnésticos criticos “fun-
dacionales” sobre la investigacion de la comunicacién en América Latina, como el célebre estudio de
Luis Ramiro Beltran (1974) presentado en una conferencia de iamcr. Lamentablemente, y a pesar de la
extension que han alcanzado los recursos tecnoldgicos informacionales, no se ha vuelto a coordinar en el
campo un esfuerzo continental equivalente (Fuentes, 2014a).
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del area de la comunicacion (INTERcoM, ABECOM, UCBC, AMiIC, conElcc®) y de la ocic/aL?, firmandose entonces una

convocatoria a la Asamblea de Reconstitucion de ataic [...] [que] se realizé en la ciudad de Floriandpolis

(Santa Catarina, Brasil), el 8 de septiembre de 1989 [...] contando con representantes de 12 paises (Argen-

tina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Cuba, México, Nicaragua, Perd, Puerto Rico, Uruguay y Venezuela)

(Marques de Melo, 1991, p. 101).

La ataic reconstituida, a diferencia de su predecesora, ha realizado funciones mas cominmente reconocidas
como propias de una organizacién académica internacional y su institucionalizacién ha soportado la prueba de
la renovacion periddica de sus directivos'®, del fortalecimiento y ampliacién de proyectos conjuntos con otras
asociaciones regionales y globales del campo (1amcr, Ica, EcrRea y otras), de la organizacion bienal de congresos y
seminarios internacionales'é, y del sostenimiento de dos revistas cientificas (Revista Latinoamericana de Ciencias
de la Comunicacidn, en portuguésy espafiol desde 2004 y Journal of Latin American Communication Research, en
inglés, desde 2011). A pesar de la creciente desproporcion entre Brasil y el resto de los paises latinoamericanos en
la cantidad de participantes calificados y los grados de institucionalizacion del campo de la comunicacién (Vas-
sallo de Lopes & Romancini, 2016), aLaic ha logrado consolidarse como un espacio latinoamericano abierto tanto
a las muy diversas realidades nacionales y locales de la region como al contacto y colaboracién con organismos
académicos de otras regiones del planeta.

4. FELAFACS, reproduccion y renovacion educativas del campo

Aunque su ambito de accidén no es estrictamente la investigacidn, reLaracs ha sido también, desde su constitucién
en octubre de 1981, un organismo de apoyo y difusién académicos a la investigacién latinoamericana y una ins-
tancia determinante para la institucionalizacion del campo académico, al agrupar a los programas de formacion
universitaria, especialmente de pregrado, y sus asociaciones nacionalesy articularlos mediante proyectos conjun-
tos, de escala regional. Las actividades de reLaracs han sido muy variadas y han abarcado a los veinte paises de la
region®’, gracias en parte a que durante muchos afios conté con el respaldo de la Fundaciéon Konrad Adenauer, de
la Unesco y de otras instituciones, y con la destacada actuacién de Joaquin Sdnchez como su primer presidente

13 Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagdo; Associagdo Brasileira de Faculdades
de Comunicagdo Social; UniGo Cristd Brasileira de Comunicagdo Social; Asociacién Mexicana de Investi-
gadores de la Comunicacién; Consejo Nacional para la Ensefianza y la Investigacion de las Ciencias de la
Comunicacién.

14 Organizacién Catdlica Internacional de Cine para América Latina.

15 Desde 1989 ataic ha sido presidida por tres brasilefios: José Marques de Melo, Margarida Kunsch y César
Bolano; dos mexicanos: Enrique Sanchez Ruiz y Delia Crovi; el peruano Luis Peirano y el boliviano Erick
Torrico, cada uno acompafado con consejos directivos multinacionales.

16 Entre 1992y 2016, alaic ha organizado trece congresos latinoamericanos: 3 en Brasil, 3 en México y en Vene-
zuela, Chile, Bolivia, Argentina, Colombia, Uruguay y Peru, asi como nueve seminarios internacionales, de
periodicidad irregular, a partir de 1999: 3 en Bolivia, 2 en Brasil, 2 en Argentina, en Venezuela y en Puerto Rico.

17 Son actualmente miembros plenos de reLaracs ocho asociaciones nacionales y 34 universidades ubica-
das en paises donde no hay asociaciéon nacional, para un total cercano a las 240 instituciones, ademas
de diez universidades espanolas, dos estadounidenses y una canadiense como miembros asociados, y
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y de Walter Neyra como su secretario ejecutivo. En un documento inédito, “Informe Evaluativo” sobre la FeLaracs
Wolfgang Donsbach (1997) describi6 tres funciones basicas, “manifiestas y latentes”, cumplidas por la Federacion:
En primer lugar, la organizacién es un foro y una red comunicacional para las facultades latinoamerica-
nas de comunicacién social. En esa funcién, la organizacién crea algo asi como una identidad comun
de las facultades latinoamericanas de comunicacién social. En segundo lugar, FeLAFAcs es una institucién
educativa, dedicada sobre todo a la formacién de los formadores. En este sentido, la organizacion crea
calidad. Esta calidad se refiere, por una parte, al trabajo docente y de investigacién y, por el otro, al nivel
de graduados de las carreras representadas en retaracs. En tercer lugar, retaracs cumple la funcion de una
institucién que promueve a la investigacion. En esta calidad, reLaracs puede contribuir a la obtencién de
mayores conocimientos sobre fendmenos especificos latinoamericanos y problemas en el ambito de la

comunicacién publica (Donsbach, 1997, p. 76).

Después de la realizacion de dos Encuentros Latinoamericanos de Facultades de Comunicacion Social organizados
por la Universidad de Lima en 1979y 1980, en los que se gestd la FeLaracs, esta ha realizado trece encuentros mas, cada
dos o tres afos, dependiendo de las conveniencias de las sedes, debido a la nutrida participacion de estudiantes 'y
profesores, lo que implica una logistica mas compleja que un congreso o un seminario de investigadores?®.

Conviene aqui recuperar algunos antecedentes relacionados con la ensefianza de la comunicacion, antes
de 1950 se habian fundado doce escuelas de periodismo en América Latina: dos en Argentina, Brasil, Ecuadory
México, y en Peru, Venezuela, Colombia y Cuba, programas todos que surgieron esencialmente como respuesta a
una necesidad de “modernizacién y desarrollo” de las practicas periodisticas por medio de la profesionalizacion
de los informadores. Durante los afios cincuenta y sesenta este modelo de formacion universitaria, a pesar de las
diferentes especificidades de cada institucién, adquirié cierta solidez: pretendia capacitar técnica y culturalmente
a los reporteros y operadores de la prensa escrita y lo lograba en buena medida, relegando a un segundo término
el trabajo tedrico y el cuestionamiento del contexto social en el que el periodismo habria de ejercerse. Pero el afan
modernizador de la “Alianza para el Progreso” y proyectos similares, adoptados por los paises latinoamericanos,
desbordaba paulatinamente a la prensa, que ademas acusaba vicios y obstaculos tradicionales sobre los cuales
afinco su industrializacion, y ponia en un lugar muy relevante a la radio y la televisidén (Fuentes, 1989).

Desde finales de la década de los cincuenta, las necesidades de impulso a la informacion social, definidas
desdelaideologiaimperante, se desplazaron, amplidndose, hacia los entonces “nuevos” medios electrénicos. Para
1960 funcionaban ya 44 escuelas de periodismo en América Latina, situadas en Argentina (8), Brasil (8), Cuba (6),
México (6), Colombia (3), Peru (3), Ecuador (2), Venezuela (2), Chile, Republica Dominicana, El Salvador, Guate-
mala, Nicaragua y Panama (Nixon, 1982). En ese afio, se fund¢ la licenciatura en Ciencias de la Comunicacion

16 organizacionesy 14 personas como miembros honorarios. Han sido sus presidentes tres colombianos,
un mexicano y una peruana.

18 Poresarazén, se ha mantenido ladenominacion de “Encuentros” (y no “Congresos” o “Conferencias”), en
los que el programa propiamente académico es complementado con otras actividades, algunas de ellas
masivas, dirigidas a estudiantes. Se han realizado cuatro de estos Encuentros en Colombia (1986, 1994,
2006y 2015), dos en Per (1997 y 2012, ademas de los previos, 1979 y 1980), dos en México (1982 y 1992),
dos en Brasil (1984 y 2000), y en Panama (1989), Puerto Rico (2003) y Cuba (2009).
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(Ciencias y Técnicas de la Informacion), en la Universidad Iberoamericana en la ciudad de México'® y comenzo
el crecimiento exponencial del nUmero de instituciones y de estudiantes en todos los paises latinoamericanos.
Nixon (1982) enlistd 81 escuelas en 1970y 163 en 1980, dos tercios de las cuales se ubicaban en Brasil y en México,
los dos paises con mayor poblacién y con industrias mediaticas mas consolidadas. En ese contexto se constituyo
la FELAFACS.

Aunque por supuesto seria incongruente tratar de entender a las universidades latinoamericanas como actua-
lizaciones de un modelo homogéneo, es un hecho que en mayor parte estan orientadas por la herencia napolednica
de formacion “profesionalizante”, lo cual explicaria en buena medida la generalizacion de ciertas caracteristicas
de las carreras de comunicacion: la dependencia en su orientacion de la estructura comercial hegeménica en
los medios “masivos” y la desvinculacion de la docencia y la investigacidn. Los posgrados, para la formacion en
investigacion, se han desarrollado tardia y desbalanceadamente en América Latina (aunque en 2011 sumaban
249 maestrias y 38 doctorados en comunicacion en 19 paises), y constituyen un ambito que reLaracs no ha aten-
dido y que solo en Brasil ha generado la agrupacién de los programas de este nivel en una asociacién especifica,
[lamada compos® (Vassallo de Lopes, 2012; Vassallo de Lopes & Romancini, 2016). Por diversas razones, algunas de
las cuales provienen precisamente del avanzado grado de institucionalizacion alcanzado, ninguna asociacién de
programas representa actualmente a Brasil en FeLaracs.

En suma, puede afirmarse que en relacidén con sus objetivos originales, FeLaracs ha sido rebasada por el creci-
miento delnimero de escuelasy de estudiantes de comunicacién, aunque también por el predominio generalizado
de proyectos de formacidn profesional muy distintos a los que motivaron su constitucion y por la transformacion
misma de los sistemas de comunicacion social en los contextos locales, nacionales y transnacionales. No obs-
tante, los Encuentros latinoamericanos, los innumerables talleres y seminarios organizados por la Federacion y el
sostenimiento de la publicacién de la revista Didlogos de la Comunicacién® han permitido articular la problema-
ticay los recursos de la ensefianza y, en menor medida, la investigacion de la comunicacién en torno a situaciones
sociales concretas, muchas de ellas muy cambiantes y complejas.

5. ;Internacionalizacion desintegrada y union fragmentada?

Segun Karl Erik Rosengren, el eje de las discusiones centrales del campo académico de la comunicacién se des-
plazd, en la década de los ochenta, de la dimension cambio radical/regulacién social (es decir, un eje orientado
por ideologias politicas), a la dimensidn subjetivismo/objetivismo (a su vez definido mas bien por ideologias cien-
tificas). Pero, al mismo tiempo y, quiza por ello, el campo “se caracteriza hoy mas por la fragmentacion que por
la fermentacion” (Rosengren, 1994). A partir de entonces, la preocupacion por la fragmentacion, entendida como

19 Este nuevo modelo, humanistico, de formacidn universitaria se extenderia a otras universidades a partir
de la década de los setenta, coincidiendo con un movimiento continental impulsado por ciespaL para con-
vertir a las escuelas de periodismo en facultades de comunicacién (social) (Fuentes, 1989, 2016).

20 Associagdo Nacional dos Programas de Pés-Graduagdo em Comunicagéo, fundada en 1991.

21 Enversion impresa: 57 nimeros publicados de 1987 a 2007 (después de 16 nimeros de Boletin), y en for-
mato digital desde entonces, hasta el niUmero 92 en 2016 [http://dialogosfelafacs.net/].
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obstaculo para la consolidacién disciplinaria, se ha convertido en una clave constante y generalizada de discusion,
sobre la base de la observacion de marcos bibliograficos y referenciales cada vez mas especializados y la confor-
macion de sub-campos con menor contacto y debate entre ellos (Bryant & Miron, 2004). En América Latina, ade-
mas, esta dispersién tematica y tedrico-metodologica, perceptible en los congresos, encuentros y conferencias 'y
en las bibliografias de tesis de posgrado (Fuentes, 2008), coexiste con una creciente concentracion de la produc-
ciény la distribucion de contribuciones cientificas, sin que esto signifique una paradoja o una contradiccién, como
se ha argumentado en otro lugar:

A manera de ilustracion (y quiza como sugerencia de analisis que deberian realizarse), pueden tomarse,

por ejemplo, los datos expuestos por Angela Maria Godoy (2006), quien sistematizé y analizé los orige-

nes de 447 articulos publicados en 51 ediciones de la revista Didlogos de la Comunicacion, entre 1987 y

2003. La distribucién por adscripcién de los autores indica una concentracion del 64 % en los cinco paises

con mayores frecuencias (México, 17 %; Argentina, 12,8 %; Colombia, 12,3 %; Brasil, 11,2 %y Peru, 10,7 %),

mientras que otros 10 paises latinoamericanos dan cuenta del 18,8 % de los articulos y otros 12 paises de

otras regiones, del 17,2 % restante. Comparativamente, en las 16 ediciones de la Revista Latinoamericana

de Ciencias de la Comunicacién publicadas entre 2004 y 2012, los cinco paises con mayores frecuencias

concentran el 81,9 % de los 176 articulos (Brasil, 47,2 %; México, 14,8 %; Argentina, 10,2 %; Espaia, 5,7 %y

Chile, 4%). Restan un 9,6 % para otros ocho paises latinoamericanos y un 8,5% para cinco paises de otras

regiones. Y si se sumaran los articulos, a pesar de las diferencias entre las dos revistas, el 21,3 % correspon-

deria a autores brasilefios, el 16,4% a mexicanos y el 12% a argentinos, es decir, el 49,7 % del total para

solo tres paises (Fuentes, 2015, pp. 68-69).

A propésito de la fragmentacion, el presidente del Social Science Research Council, Craig Calhoun (2011),
afirmo en una Conferencia de la ica que “en este heterogéneo campo lo que se necesita no es presion hacia la
conformidad sino la produccién de mas y mejores conexiones entre diferentes lineas de trabajo”. La concepcion
de campo académico adquiere asi la mayor pertinencia, pues “la teoria tiene un papel especial que desempefiar
en esto, pero hacer las grandes preguntas que conecten diferentes lineas de trabajo es algo que rebasa por mucho
el dominio de la teoria” (p. 1495). Y aunque la dimension teorica no es precisamente la mas desarrollada en las
instituciones latinoamericanas, hay sin duda alguna una gran experiencia en la formulacion y enfrentamiento de
los desafios de la multiple y desigual realidad social.

Una apreciacién similar a la de Calhoun, aunque mucho mas detallada y fundamentada es sostenida por Sil-
vio Waisbord (2014), para quien lo que se necesita es adoptar una postura analitica parecida a la que ya generd
nuevos avances teéricos en el pasado: “una vision cosmopolita que ubica las cuestiones teoricas en el centro,
acercamientos teoricos producidos en diferentes sitios cauta y criticamente asumidos, y comprometida con los
debates de la comunidad académica global”. Para él, en América Latina “el campo de los estudios de comunica-
cién/medios permanece unido aunque fragmentado” (p. 2), pues a diferencia de lo que sucedi6 en Estados Unidos
o Europa Occidental, emergi6 de una trayectoria intelectual comln y su canon como estudios de la comunicacion
es mas homogéneo intelectualmente, al incorporar “textos clasicos de la tradicion del imperialismo cultural y
mediatico, la semiotica estructural y el analisis del discurso, la filosofia continental, los estudios culturales y la
economia politica. Estas teorias y acercamientos han sido la lingua franca del campo” (Waisbord, 2014, pp. 6-7),
lecturas obligadas en las bibliografias de los programas de formacién en América Latina. En consecuencia:
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El campo ha estado abierto a las tendencias intelectuales y de desarrollos globales y regionales. Fue un

campo de estudio globalizado en tanto que conectado a los debates intelectuales de todas partes, antes

de que la globalizacién se convirtiera en un término comun de la era post-Guerra Fria. Busc6 des-Occiden-

talizar los estudios de comunicacion antes de que eso se convirtiera en una preocupacion de académicos

occidentales. Fue escéptico ante los reclamos universalistas antes de que se pusieran de moda el decons-
truccionismo y el postmodernismo. Fue descaradamente cosmopolita, repensando constantemente la
viabilidad en la region de las ideas producidas en Europa y Estados Unidos (Waisbord, 2014, pp.7-8).

Ademas, en palabras de Miquel de Moragas:

No es raro escuchar conferencias, leer ponencias de autores latinoamericanos que se refieren con gran

naturalidad a multiples ejemplos de sus respectivos y numerosos paises. La investigacion de la comuni-

cacién en América Latina no es homogénea, pero se basa en algo muy particular: compartir la diversidad

y de-construir los aparatos tedricos sobre comunicacion basados en la experiencia ajena de las grandes

metrépolis del mundo occidental desarrollado (Moragas, 2011, p. 302).

Si estas apreciaciones, ciertamente optimistas, se ajustan a la descripciony a la prescripcion de los patrones
de la internacionalizacién en el campo académico de la comunicacion en América Latina, la contribucion media-
dora de ataic y FELAFACS, en cuanto al establecimiento y desarrollo de redes de comunicacion académico-social
podra seguirse reconociendo como una “amigocracia” productiva, participativa y creativa, multiplemente interco-
nectada y comprometida, como Robert White lo imagin6 hace mas de un cuarto de siglo.
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