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Resumen

Las investigaciones en bistoria de Colombia, ademis de algunas en sociologia y filoso-
fia, han usado la producciin escrita de este pais como fuente para comprender asuntos
relativos a los partidos politicos, las administraciones priblicas o la modernizacion
politica, cultural y econdmica. Sin embargo, al concentrar su lectura en los gobiernos
Y la modernidad, han recortado el contenido y el significado de dichos documentos en
Iugar de establecer —antes de hacer uso de ellos— la naturaleza del ejercicio que los
hace posibles; de esta manera se generan problemas de interpretacion de los escritos
colombianos y del tema mismo que se pretende abordar a partir de ellos. E/ grueso de
este articulo presenta con mayor detalle este diagndstico sobre la interpretacion de la
produccion escrita en Colombia y termina seiialando un terreno gue permita pensar
las lineas generales de las condiciones historicas que hicieron posible la actividad in-
telectual colombiana.

* Investigador del Instituto de Estudios Sociales y Culturales (PENSAR), de la Pontificia
Universidad Javeriana, Bogota, Colombia.
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Governments, Modernity and Written
Production in Colombia (1880-1930): Writing
as a Common Space of Antagonisms

Abstract
Research papers on Colombian history, as well as on sociology and philosophy, have

usually resorted to the country’s written production as a source of information to
better understand matters related to political parties, public administrations, or po-
litical, cultural, and economic modernization. However, by focusing those readings
on governments and modernity, they have left ont and therefore reduced the relevant
documents’ content and significance instead of establishing —before putting them to
whatever use— the nature of the practice that enabled those writings, thus bringing
about problems of interpretation vis-a-vis both the relevant texcts and their subject
matter. The main purpose of this article is to present in more detail the abovementio-
ned diagnosis regarding the interpretation of the country’s written production and to
point out a space where reflection on the general historical conditions that allowed for
such intellectnal activity becomes possible.

Keywords: Colombia, modernity, written production, intellectual activity, Colom-
bian writers, Conservative governments.

Governos, modernidade e producdo escrita
na Colémbia (1880-1930): a escritura como
terreno comum dos antagonismos

Resumo

As pesquisas em bistoria da Colombia, além de algumas em sociologia e filosofia, tém
usado a producdo escrita deste pais como fonte para compreender assuntos relativos
aos partidos politicos, as administracoes priblicas ou a modernizacao politica, cultu-
ral e econdmica. No entanto, ao concentrar sua leitura nos governos e a modernida-
de, tém recortado o contedido e significado de ditos documentos em vez de estabelecer
—antes de fazer uso deles— a natureza do exercicio que os faz possiveis; desta forma
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geram-se problemas de interpretacao dos escritos colombianos e do tema mesmo que
pretende-se abordar a partir deles. O grosso deste artigo apresenta com maior detalhe
este diagn|ostico sobre a interpretagao da producao escrita na Colombia e termina
assinalando um terreno que permita pensar as linhas gerais das condigoes historicas
que fizeram possivel a atividade intelectual colombiana.

Palavras chave: Coldnibia, Modernidade, produgao escrita, atividade intelectnal,

escritores colombianos, governos conservadores, “minimo textual”.

¢Cudl es la cansa de que nn actor se defina a base de pruebas? Sim-
plemente, que no existe ningiin modo de definir a un actor como no sea
a través de la observacion de sus actos.

Bruno Latour

La escritura subordinada a la administracién publica

La actividad intelectual colombiana entre 1880 y 1930 tuvo aspectos
en comun con la que se realiza en la actualidad. En aquel entonces
—como hoy— quienes la llevaban a cabo se reconocian por sus
producciones escritas en publicaciones seriadas y volimenes inde-
pendientes; por su intercambio con pares en el pafs y fuera de este,
mediante la correspondencia y la lectura de lo que publicaban; por
su participacién activa en conversaciones informales y eventos pu-
blicos; en muchos casos, por su acceso a la educacién superior, la
cual desempenaba un papel importante —aunque no tanto como en
la actualidad— para ser reconocido como un “escritor”. No pocos
de quienes alcanzaron dicho reconocimiento hicieron esfuerzos por
ir al exterior y aprender otras lenguas; ambas cosas les ayudaban en la
consolidacién de una imagen publica y les aportaban informacién de
primera mano sobre la actividad intelectual internacional —la pose-
sién de esta informacion era, sin duda, un factor que también elevaba
el prestigio entre los pares—.

En aquel entonces un escritor debia sentar posicién sobre cuestiones
de la vida nacional a través de medios como la prensa. También, dar
apoyo a sus copartidarios, participar en los diferentes comicios para
ocupar cargos de eleccion popular o atender el llamado de los admi-
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nistradores publicos de turno para hacer parte del gobierno. Ellos,
incluso, hacfan proselitismo en las catedras que tenfan a cargo, pues
era comun que estas dependieran de compromisos con quienes hacian
parte del gobierno.!

Esa presencia diversa en la vida publica fue determinante para ser
reconocido como escritor en buena parte de la historia del actual
territorio colombiano. De hecho, ser escritor fue muchas veces im-
portante si se querfa participar de la vida publica, por ello Gilberto
Loaiza Cano afirma:

Una ojeada a nuestra historia de la literatura revela que esa histo-
ria tiene vinculos a menudo muy directos con lo politico: muchas
generaciones de creadores literarios estan asociadas con procesos
politicos, muchos escritores han tenido un recorrido politico en
alguna parte de sus trayectorias, y sus obras han sido y seran, de
una u otra manera, fuente para reconstruir el paisaje de la vida
publica en algiin segmento histérico (Pérez Benavides y Hering
Torres, 2012, p. 349).

Segin Gonzalo Sanchez, en Colombia se puede hablar de la existencia
de este tipo de escritores a partir del “proceso de diferenciacién de
la intelectualidad nativa —el intelectual patriota— que habfa iniciado
desde los tiempos de las reformas borboénicas y de la Revolucion Co-
munera [1781]... [y] se fortalecié con el movimiento de la Expedicion
Botanica [el cual durd alrededor de treinta anos a partir de 1783]”
(Sanchez Gémez, Pécaut y Uricoechea, 2003, p. 58). Durante la vida
republicana, la consolidacién del grupo social dedicado alas activida-
des intelectuales continué con las reformas universitarias de Francisco
de Paula Santander (en los afios veinte del siglo XIX), la introduccion
y los debates en torno al benthamismo (proceso intermitente que

' Respecto alos compromisos extracadémicos de la educacion a finales del siglo X1x en Co-

lombia, afirma James Henderson: “Los profesores colombianos del siglo XIX pudieron haber
transmitido valores victorianos en el aula, pero, a través de sus acciones publicas, revelaron
que gran parte de lo que ensefiaban estaba cargado de significado politico. Esto era tan cierto
en la década del noventa como lo habfa sido durante el anterior medio siglo” (Henderson,
2000, p. 43).
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inicia en 1824 y termina alrededor de 1870), la Comisiéon Corografica
(a cargo de Agustin Codazzi entre 1850 y 1859), y la fundacion de la
Universidad Nacional (1868).

Durante los gobiernos que van de 1880 a 1930, este desarrollo se ha-
bria visto afectado por la restitucion a la Iglesia catdlica de muchos
de los privilegios perdidos durante las reformas de mitad de siglo.?
Concretamente, en 1887 el gobierno colombiano puso en marcha un
pacto con dicha iglesia conocido como el Concordato. Alli, ademas de
devolvérsele a ella la orientacion de la educacion publica se le concedié
la autoridad para limitar la circulacién de escritos y doctrinas a partir
de lo indicado por el Vaticano en documentos como el S#/abus (1864)
o las enciclicas Quanta cura (1864) y Aeterni Patris (1879). Por todo ello,
por los vinculos con el conservadurismo colombiano de la mayoria
de los presidentes del periodo y porque se subrayan las politicas de
mano dura de los gobiernos de esos afios, una larga tradicion define
este periodo como conservador y lo divide en dos etapas. Por como-
didad y para precisar una no muy clara convencion historiografica, en
adelante esas etapas se identificaran asi: la primera etapa, que termina
en 1899, es la Regeneracion; 1a segunda, que oficialmente comienza en
1903, es la begemonia conservadora. Al periodo en su conjunto se le dira
repriblica conservadora:

La Regeneracion, y a la larga la Republica Conservadora, signi-
ficaban por consiguiente una incuestionable interrupcion en el
proceso de acercamiento al mundo experimental que se habia
iniciado desde los tiempos de Mutis y de Caldas [en las postrime-
tias del periodo colonial y atn después de 1810], y reafirmaban
una caracteristica disociacion, la de la modernizacion econémica y
politica, por un lado y tradicionalismo cultural, por el otro. Saberes

exegéticos (gramatica y derecho), pasado hispanico y estructuras

2 Comunmente se llama reformas de mitad de siglo al periodo de la historia de Colombia en

el que se hacen modificaciones sustanciales a la estructura social y politica del pais con el fin
de ajustatlo a las politicas internacionales de corte liberal y superar la estructura colonial de
la sociedad que habrfa sobrevivido a las guerras de Independencia. Como consecuencia de
estas reformas llegard el federalismo y se restringiran severamente los privilegios que la Iglesia
catélica tenfa ganados desde tiempos de la Colonia.
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clericales, conformaban el sustrato basico de las jerarquias y el
poder en la sociedad finisecular (Sainchez Gémez, Pécaut y Uri-
coechea, 2003, p. 63).

Durante la Republica Conservadora, aquellos quienes se dedicaron
a la actividad intelectual fundamentaron y legitimaron los diversos
gobiernos, hicieron defensas de las medidas tomadas por ellos o
contestaron los maltiples ataques que sufrieron sus copartidarios, el
partido al que estaban afiliados o la administracién de turno. Por ello
se afirma que en este periodo de administraciones conservadoras la
produccion escrita habria estado, exclusivamente, al servicio de la ac-
ci6n de los gobernantes, en particular cuando, como era comun, los
dos roles eran desempenados por la misma persona.

La situacion volveria a cambiar en 1930 con el comienzo de la Repu-
blica Liberal (1930-1946), una serie de gobiernos liberales considerada
por lo regular la causa de la aceleracion de los procesos de crecimiento
econémico, fortalecimiento social y maduracion cultural de Colombia
(entre esos procesos se cuenta la profesionalizacion de la actividad
intelectual).” Durante este periodo los sabetes, en general, y las cien-
cias sociales, en particular, habrian sido empleados en el ejercicio de
gobierno con el fin de identificar y resolver problemas concretos
de la vida nacional.* Asi, su funcién se habria enfocado no tanto en

> Respecto a los intelectuales de finales de los afios veinte, afirma Rubén Jaramillo Vélez

que se traté de “una generacion que emerge de un proceso de modernizacién que se acelera
considerablemente a finales de la década del 20 y en el 30 puede disfrutar del ambiente mas
secular que caracteriza a la ‘Republica Liberal’ en su intento por modernizar el pafs y ade-
cuatlo al desarrollo del capitalismo [...] No se puede negar que la politica educativa de los
regimenes liberales favorecié la gestacion de un clima que harfa posible la regularizacién y

profesionalizacion de la actividad intelectual en el pafs” (Jaramillo Vélez, 1998, p. 104).

* Alrespecto afirma Renan Silva: “La idea de comocimiento cientifico de la realidad —una idea de

cierta novedad en los afios 30 del siglo XX, cualquiera que fuera su orientacion particular—y
de procesos de investigacion social (sobre todo por la via de la ‘encuesta’) aplicados al conoci-
miento de esa sociedad —una idea también moderna— se ligaba de manera organica con el
proyecto de creacion de instituciones de alta cultura cuya meta deberfa ser la formacioén de una
nueva intelectnalidad. Nueva, en una doble acepcion. Primero por la relacion de distancia que
establecerfa con respecto a los partidos politicos tradicionales —incluido el propio partido
inspirador de los proyectos, con su reconocida y secular tendencia sectaria—. Segundo por
el dominio de un instrumental de método y de teoria que fuera no solo garantia de una re-
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cuestiones ideolégicas —como ocurriera en el periodo anterior—,
sino en asuntos administrativos.

Segun lo anterior, durante Republica Liberal se oper6 una transfor-
macién en la vida intelectual a través de la utilizacion novedosa de los
diversos saberes: ya no se usarfan mas tiempo, o al menos ya no sola-
mente, para dar prestigio a las élites, para mantener unos privilegios
que habrian permanecido desde tiempos coloniales, para defender la
jerarquia eclesiastica y su pretension de mantener su poder temporal
sobre los ciudadanos; en sintesis, el saber ya no se reducirfa a un sim-
ple utensilio para la perpetuacion de un grupo en el poder, como —si
se sigue la comun afirmacion de la literatura sobre el tema— habria
ocurrido con una regularidad aplastante y sin ninguna otra finalidad
durante la Regeneracion y la Hegemonia Conservadora.

kekk

La historiografia sobre Colombia que directa o indirectamente se ha
ocupado de comprender la historia de la actividad intelectual en este
pais tiende a concentrase en el tipo de servicio que quienes la ejercian
les prestaron a la administracion publica, a las élites econdémicas y
otros grupos privilegiados de los cuales ellos eran parte.” Tales in-
tentos muestran con claridad la transformacion del oficio de escritor
(Sanchez, 1998, pp. 115-138; Urrego Ardila, 2002) y, ademas, expli-
can por qué 1930 es el afio con el que convencionalmente se inicia la
historia de la actividad profesional y el punto en el que comenzarfan a
producirse los primeros documentos de caracter cientifico con algin

lativa objetividad en el conocimiento, sino también de distancia frente al mundo tradicional
de la politica y de los politicos, tal como este se vivia de manera tradicional desde la propia
fundacién de la Republica” (2006, p. 39).

3> Se habla de privilegiados porque los niveles de alfabetizacion siguen siendo bastante bajos
hasta la segunda mitad del siglo XIX, incluso a comienzos del siglo XX la situacion permane-
cfa con pocos cambios: “En 1900 la tasa de analfabetismo como porcentaje de la poblacion
adulta en Colombia (66 %) se encontraba entre las mas altas de América Latina. De hecho,
Colombia tenfa un 20 % mas de personas analfabetas que Argentina y 10% mas que Chile.
En cuanto al porcentaje de alumnos matriculados en primaria, dentro de la poblacién total
Colombia tenfa el 3,5% en 1900, cifra bastante inferior, por ejemplo, a la exhibida por Ar-
gentina (8,4 %), Costa Rica (6,1 %) y Chile (5,3 %) (Uribe Escobar, 20006).
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reconocimiento por los académicos contemporaneos (Sierra Mejia,
1985; Jaramillo Vélez, 1998; Gil Olivera y Ortiz Rivas, 2008). Entre
1880 y 1930 habria muy poco o nada que decir mas alla de este servi-
cio, y aunque no obstante muchos documentos pueden probar esta
afirmacion, ella entrafia algunos problemas.

Por un lado, se ocultan aspectos importantes de la obra que se quiere
comprender cuando, como primer requisito del analisis, se parte de la
ubicacion de su autor dentro de una administraciéon y un partido po-
litico. Primero, porque este procedimiento exige pensar las relaciones
de los escritores y los gobernantes como un dato fundamental en la
lectura de los textos producidos por los primeros y, segundo, porque
reduce la importancia de los textos a dicha relacion y a su utilidad.
Estas dos condiciones resultan problematicas, porque en el periodo
de interés, de entre las multiples acciones caracteristicas de quienes se
dedicaban a actividades intelectuales (tertulias, correspondencia, orien-
tacién a gobernantes, ejercicio en cargos publicos, lectura y educacion
formal), solo la escritura les daba la visibilidad y el reconocimiento
publico entre los lectores, en general, y entre sus pares, en particular.
Es decir, ella desempenaba un papel tan importante que no parece
legitimo reducirla a sus relaciones con los gobiernos de turno. Ade-
mas, concentrarse en los servicios que los escritores les prestaban a
estos ultimos, aun si el objetivo es dar cuenta de las relaciones con los
administradores publicos de turno, es insuficiente, pues si en cuanto
parte de los grupos en el gobierno se esta en una posicion ventajosa,
¢para qué escribir tanto como lo hacfan? ;Para qué dar razones si con
la fuerza que otorgaban la retdrica y las armas podian perpetuar su
propia situacion de privilegio?

Al respecto de esta fuerza, afirma el historiador norteamericano James
Henderson:

Durante las primeras décadas del siglo [XX] y mas alla de ellas, la
mayoria del pueblo colombiano eran espectadores politicos que
aclamaban a los dirigentes nacionales famosos, estrellas de los
partidos tradicionales a quienes estaban apasionadamente apega-

dos, a menudo a nivel del interés personal. La politica significaba
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empleos, control de las politicas publicas y, en algunos casos,
seguridad personal o falta de ella. Y, ademas era un especticulo
maravilloso. La politica nacional estaba llena de drama, y ofrecia
al espectador una serie interminable de anécdotas cargadas de
emocion, que se desarrollaban con la regularidad de un moderno
melodrama. Y, desde luego, era gratuita —al menos a corto pla-
zo— (Henderson, 2006, pp. 139-140).°

Con tanta atencién de los ciudadanos por esta “puesta en escena”, con
tantos intereses en juego y, muchas veces, con las vidas de personas
puestas en entredicho, ¢qué papel podria desempenar la preparacion
y publicaciéon de largos documentos, cuidadosamente redactados y
argumentados? Resultarfa dificil cuestionar la visibilidad y el prestigio
social que otorgaba la escritura publica, pero no por ello se pueden
limitar los textos a esta visibilidad y este prestigio o, como se dijo antes,
a la subordinacion de los escritores a los gobernantes.

La historia de la actividad intelectual al servicio de la administracion
publica, en lugar de revisar los contenidos concretos de lo que se es-
cribi6 y entender su propia dinamica, sus formas de argumentacion,
ademas de los temas y problemas de que se ocupan las miles de paginas
que se escribieron, recurre a los textos con el unico fin de determinar
su funcionalidad estratégica, su lugar en el gobierno y las contiendas
eminentemente ideoldgicas. Asi, los largos y detallados escritos de
conservadores como Miguel Antonio Caro (1943-1909), Marco Fidel
Suarez (1855-1927), Laureano Gémez (1889-1965) o Silvio Villegas
(1902-1972) se resumen de un plumazo a través de las mas panfleta-
rias y dogmaticas sentencias de sus escritos acerca de la importancia
del catolicismo, la necesidad de recuperar los vinculos con Espafia o
la atencion que debe tenerse en el uso de la lengua materna; ademas,
se toman tales sentencias y se traza una relacién causal directa entre
ellas y las acciones de los dirigentes colombianos. De este modo, se
pretende tener una explicacion de los abusos de los gobernantes y, en
general, de las ¢élites. Pero, si bien es cierto que durante los gobiernos

¢ Hstaimagen de la politica como entretencién también coincide con la presentacion que

hace Ricardo Arias (2007) en su libro “Los Leopardos”: una historia intelectual de los asios 1920.
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entre 1880 y 1930 hubo excesos de violencia y dogmatismo, en parte
justificados mediante la produccion escrita, con afirmarlo sin mas
se siguen pasando por alto los debates concretos entre escritores y
gobernantes, entre escritores y sus pares, entre escritores y el publico
lector. Se siguen desdefiando las respuestas a situaciones especificas
que dieron forma a dichos textos y, lo que resulta mas problematico,
se siguen usando esos escritos como fuentes, como explicaciones de
hechos histéricos, aun cuando la parcialidad con que se leen salta a
la vista.

Por otro lado, una historia de la actividad intelectual concentrada en
la relacion que los pensadores de la Regeneracion y la Republica Con-
servadora tuvieron con los administradores publicos de turno mutila
el proceso de la vida intelectual colombiana a través del sefialamiento
de cierto “oscurantismo” suscitado por los gobiernos conservadores,
como si el desarrollo de la produccion escrita hubiera entrado en un
coma del que solo saldria con el impulso vital dado por los liberales.
Imagen distorsionada de un proceso, de la que con regularidad se con-
cluye que se detuvo, que fue deficitario o que asumio una naturaleza
anormal. Pero, ;como se detiene un proceso historico? ¢Desde qué
criterios se afirma su anormalidad?

La historiografia y la modernidad

La historia de la actividad intelectual ligada a la administracion de
lo publico dificulta comprender la produccién escrita en Colombia,
porque oculta el contenido efectivo de los textos, en virtud del pro-
vecho que podian hacer de ellos los gobernantes, y diagnostica una
“hibernacion” de la actividad intelectual durante los gobiernos de la
Regeneracion y la Republica Conservadora. Ese diagnéstico ha sido
posible, pues por lo comun se asume una especie de destino hacia el
que Colombia necesariamente deberfa dirigirse; el proceso y el culmen
de ese recorrido suelen nombrarse con expresiones relativas a laidea de
“modernidad” (moderno, modernizaciéon, modernista 0 moderniza-
dor). Gracias a la necesidad con que se insufla el caracter procesual y
teleologico de esta idea, se acusa a la Republica Conservadora de pro-
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ducir una endémica premodernidad’ o una errénea paramodernidad,’
una postergacion (Jaramillo Vélez, 1998) o una imposibilidad para
alcanzar (Rodriguez Valbuena, 2003) dicha modernidad, incluso, una
simultaneidad de temporalidades que harfan una anémala combinacion
de momentos previos, posteriores y concomitantes a esa modernidad
de la que tanto se habla.’

Una buena caracterizacion del uso extendido de ese término en la
historia de Colombia se encuentra en un libro de Carlos Humberto

7 Uno de los ejemplos mis claros de esta concepcion de la modernidad colombiana son
los trabajos de Salomén Kalmanovitz. En la presentacién de su breve articulo titulado “Mo-
dernidad y competencia” afirma: “La idea central que pretendo desarrollar en este ensayo es
la de los rezagos de la mentalidad cristiano-feudal [....] que acompanan las relaciones sociales
que se reproducen dentro de los negocios y el Estado en el pais colombiano” (Viviescas y
Giraldo Izasa, 1991, p. 311). En otro texto, a propésito de las instituciones colombianas,
sostiene que el gran problema de la nacién ha sido el que sus ciudadanos no asumen respon-
sabilidad individual por sus actos o sus condiciones de vida; por ello, cada persona busca una
instancia superior que responda por sus actos y su cuidado; en sintesis, Colombia ha carecido
de ciudadanos que encaren las obligaciones de las subjetividades modernas (Kalmanovitz,

2001).

8 Una clara imagen de este tipo de comprension de la modernidad la presenta José Luis

Villaveces Cardoso en su ensayo “Modernidad y ciencia”: “Mientras que en el mundo se de-
baten distintos caminos para entrar en la postmodernidad, en Colombia parece ain urgente
alcanzar la modernidad. Estamos llenos de artefactos modernos de consumo, desde neveras y
televisores hasta discos laser y metralletas; sin embargo, nuestra cultura es fundamentalmente
premoderna o paramoderna: transcurre al lado de la modernidad e incluso se inspira en sus
paradigmas pero no la incorpora al actuar cotidiano. Nuestros industriales no han desarrollado
dindmicas de innovacién y actian fundamentalmente con mentalidad de rentistas, al igual
que nuestros burdceratas, que utilizan como hacienda al Estado; recurrimos continuamente
a la violencia como tnica forma de dirimir nuestros conflictos y tenemos un pensamiento

magico para explicar y dominar la naturaleza” (Viviescas y Giraldo 1991, p. 326).

7 “[...] todo ello como base cultural atrasada y premoderna a partir de la cual, sin embargo,

se ha cumplido el gran éxodo de la movilidad social y del posicionamiento plebeyo “hacia
arriba”, en oleadas de todo orden, en procura de los justisimos ideales de la libertad y la
igualdad, ya modernos. A todo lo cual se suman, como si lo anterior fuera poco, sobredosis
de elementos postmodernos que nos llega a través de los medios masivos de comunicacion,
desde las sociedades y civilizaciones postindusttiales. De esta manera, en nuestras barriadas
populares urbanas tenemos camadas enteras de jévenes, incluso adultos cuyas cabezas dan
cabida a la magia y a la hechicerfa, a las culpas cristianas y a su intolerancia piadosa, lo mismo
que al mesianismo y el dogma estrecho e hirsuto, a utépicos suefios de igualdad y libertad,
indiscutibles y legitimos, asi como a sensaciones de vacio, ausencia de ideologias totalizado-
ras, fragmentacion de la vida y tiranfa de la imagen fugaz y el sonido musical como lenguaje
unico de fondo” (Viviescas y Giraldo, 1991, p. 391).
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Uribe Celis sobre los afios veinte del siglo pasado: “los dias en que se
dio el paso decisivo hacia la modernizacion del pais™ (1985, p. 23). El
libro en cuestién afirma que en esta década de “despegue” se aceleran
los procesos de transformacion econémica y cultural que favoreceran
a Colombia en su insercion al capitalismo:

Creemos que en los 20 el pafs avanza hacia la restauracion de una
moral capitalista contra el predominio de dogmas y normas de
corte feudal cuyos obstaculos al avance del capital y a la construc-
ci6n del hombre nuevo deben superarse. Lo anterior no puede
entenderse mas que en un sentido relativo, pues la terrible y gi-
gantesca maquinaria ideologica que la religion habia montado en
Colombia era aun demasiado fuerte para ceder a los empujes de

inclinaciones o fuerzas germinales (Uribe Celis, 1985, pp. 43 y 44).

En este tipo de historiografia lo que se nombra con la palabra woderni-
dady el paquete de palabras asociadas con ella se opone al catolicismo
y a las fuerzas que se unieron a su proyecto, fuerzas que en general se
identifican como conservadoras, hispanistas o tradicionalistas (dog-
maticas y autoritarias en todos los casos).

En esta misma linea se mueven los historiadores de la filosoffa. Rubén
Jaramillo Vélez (1998), por ejemplo, en un libro titulado La modernidad
postergada, afirma que Bogota a finales del siglo XIX y comienzos del XX,
desde este entonces y hasta la actualidad capital del pafs, habria esta-
do sumida en prejuicios coloniales (no sobra decir: atados a Espafia
y el catolicismo) y no habria desarrollado las bases minimas de una
industrializacién de tipo capitalista. Por ello, solo a partir de la década
de los veinte, y debido al fuerte impulso de la economia cafetera,' al
surgimiento de nuevos productos hechos y comerciados por peque-

10 [...] el café ctea en Colombia las clases sociales, previa la conservacion de los grupos

que ya existfan en la aldea —jornaleros y propietarios territoriales—. Suscita la formacién
de una economia capitalista, después de haber ampliado el mercado interno para la futura
produccién industrial. La burguesia y el proletariado son las nuevas clases sociales. Hay,
también, los grandes exportadores de café. El aumento de las importaciones, a raiz de la
mayor demanda, nos da el comerciante al por mayor, nacional o extranjero. El cuadro queda
completo. El café es una revolucion econémica” (Nieto Arteta, 1958, p. 79).
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flos propietarios y a la consolidacién de un sector industrial, pensa-
dores de otros lugares de Colombia (Antioquia, occidente; el Viejo
Caldas, en el centro; la costa Atlantica, al norte, y los Santanderes, al
oriente)!! se habtian puesto en la tarea de sentar las bases de la filo-
soffa moderna. Sin embargo, solo tardiamente —luego de la segunda
guerra mundial— se consolidarfa la actividad filoséfica “normal”
en el pais.

Esta imagen de la “postergacion de la modernidad” se asocié con la
idea de normalizacion de la filosofia, acufiada por el filosofo argentino
Francisco Romero'?y, al menos en Colombia, se ha usado para sefialar
el estado de “atraso nacional” respecto a un proceso mundial del que
“debid” participar la filosoffa colombiana a lo largo de los siglos XIX
y XX. En esta misma linea se encuentra el libro Lz filosofia en Colombia:
modernidad y conflicto, de Manuel Guillermo Rodriguez Valbuena:

La filosoffa de la Regeneracion aporta muy poco al pensamiento
filoséfico pues representa una hibridaciéon anémala de conceptos
anacrénicos. Logrd desarrollarse en el campo de las conveniencias
politicas de la alianza de las clases que ejercia el poder a finales del
siglo XIX, lo cual implica un forzamiento violento de las tenden-
cias historicas del pensamiento, con consecuencias funestas para
la cultura filosofica (2003, p. 191).

" El proceso de establecimiento de la filosoffa moderna en Colombia se reforzé en las

regiones distantes de la capital porque, al menos en Antioquia y Caldas, se contaba, para la
fecha, con mas altas tasas de alfabetizacion que en Bogota (Arias, 2007, p. 41).

12 ¢[...] ejercicio de la filosoffa como funcién ordinaria de cultura, al lado de las otras
ocupaciones de la inteligencia [...] Como cualquier oficio tedrico, la filosoffa permite y atun
requiere el aporte de mentes no extraordinarias: basta el indispensable sentido para estos
problemas, la seriedad, la informacion, la disciplina. La lectura corriente de escritos filoséficos
por interesados cada dia mds numerosos, el mutuo conocimiento e intercambio entre quienes
activamente se ocupan en filosofia, van originando lo que podriamos denominar el ‘clima
filoséfico’, una especie de opinién publica especializada que obra y obrara cada vez mas, y
segin los casos, como estimulo y como represion, como impulso y como freno: esto es, como
una vaga, indeterminada sancién continua que antes y después de los juicios expresos de la
critica, corrigiendo lo que hubiera en estos de partidismo y apreciacién individual, promo-
verd calladamente ciertas cosas, impedira o dificultara otras, distinguira planos y establecera
jerarquias” (Romero, 1944, s. p.).
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Segin el autor, los esfuerzos liberales por modernizar el pais asociados
con la integracion mundial y las reformas tendientes a la secularizacion
no fueron fructiferos en buena medida porque los regeneradores se
impusieron con violencia. Como consecuencia de ello se retrasé el
ingreso de Colombia a la modernidad y se acabé con la posibilidad
de establecer una actividad académica seria y sélida (si se exceptian
unas pocas figuras que se resistieron: Carlos Arturo Torres, José Marfa
Vargas Vila, Baldomero Sanin Cano y Fernando Gonzalez). Colombia
habria tenido que esperar hasta el final de la Republica Conservadora
para comenzar una actividad filoséfica de calidad y sostenida. Asi, la
filosoffa habria surgido por un canzbio de actitnd que Rubén Sierra Mejia,
en una compilacién de ensayos filoséficos colombianos del siglo XX,
presenta asi:

Aquel cambio de actitud que caracteriza a la ruptura de la prac-
tica filoséfica en Colombia, ha permitido tomar a la filosofia de
una manera autbnoma, con problemas propios y sin una funcién
pragmatica inmediata. Se trata ahora de un trabajo profesional y
académico que se manifiesta ante todo como actividad eminente-
mente profesoral, ya que ha sido en la vida universitaria donde ha
encontrado su primera motivacién nuestra produccion filoséfica.
Es ello la consecuencia de la carencia de fuentes de trabajo inte-
lectual distintas a la que oftrece la catedra. Ausencia de editoriales,
de periodismo cultural y cientifico, de institutos de investigacion,
etc. Quiza también debamos ver en esta circunstancia la causa
principal del marginamiento del trabajo filoséfico colombiano del
resto de manifestaciones culturales y de su escasa influencia en la
vida nacional (1985, p. 11).

El modo en que Sierra Mejia cuenta esta historia termina por justi-
ficar el que hoy en dia no haya, o sea muy escasa, la presencia de la
filosofia colombiana fuera de las aulas de clase y de los filosofos en
el panorama publico colombiano, excluyendo de culpa por ello a los
filésofos mismos o al tipo de educacién que reciben. Al leerse a Sie-
rra Mejia y la historiograffa sobre el tema, se entiende bien por qué
aquel, en la mencionada compilacion de textos filoséficos, no publica
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textos de antes de 1945, y se evidencia ademas como las narraciones
histéricas promueven la indiferencia hacia los textos de pensadores
colombianos antes de la fecha en que ocurre el cambio de actitud que
menciona Sierra Mejfa.

Mas optimistas respecto a la posibilidad de una filosofia en el actual
territorio colombiano fueron los miembros del Grupo de Bogota (en
su mayorfa, profesores de la Facultad de Filosofia de la Universidad
Santo Tomas de Aquino), quienes durante los afios ochenta y noventa
del siglo XX, y siguiendo los derroteros de la historia de las ideas,
usaron la nociéon de modernidad para vincular el pensamiento colom-
biano con movimientos intelectuales europeos a partir del siglo XVII
(Marquinez Argote, 2001). De nuevo, este tipo de explicaciones dic-
taminan el proceso local como retrasado, pues solo habra pensadores
modernos en Colombia entrando a la segunda década del siglo XX.
En esta misma linea y con resultados analogos se encuentra el ensayo
de Cayetano Betancur (1933) sobre la historia de la filosoffa en Co-
lombia, en el cual las transformaciones en 1a historia de la filosofia de
este pafs se entienden a partir de situaciones especificas originadas en
Europa (la Conquista, la Ilustracion, la Revolucion Francesa. . .). Este
tipo de explicaciones ha hecho carrera y, por ello, es muy comin que
en las historias de la filosofia locales se vincule el origen de la filoso-
fia moderna con la migracion de filésofos espanoles hacia América,
especialmente en México y Argentina, luego de terminada la guerra
civil espafiola en 1939.

Rk

Aqui no importa hacer una defensa del pensamiento conservador o
afirmar que hubo una filosoffa moderna antes de los afios veinte o

13 No obstante, el profesor Leonardo Tovar ha tenido el cuidado de advertir que: “No debe-

mos asumir simplistamente que solo desde 1946 se conocieron en Colombia los nombres de
Cassirer, Husserl, Scheler, Bergson y Heidegger. Una somera revision de las publicaciones de
la época indica que desde mucho antes habfa personas con interés particular por el filosofar,
no en pocas ocasiones con un notable grado de especializacién, y quizas con mayor voluntad
creativa de la estilada después. Baste mencionar al barranquillero Julio Enrique Blanco (1890-
1985), quien ya desde la segunda década del siglo dio a la luz estudios en torno a filésofos
modernos y contemporaneos” (1998, p. 19).
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treinta en Colombia.'* Aun si se dieran razones solidas para asumir
o rechazar los juicios mas habituales sobre el conservadurismo y la
filosofia colombiana, resulta evidente que algunas preguntas basicas
siguen sin contestarse: ¢qué dicen los textos producidos en Colombia
entre 1880y 19307 :Cémo comprendetlos y ubicarlos histéricamente
mas alld de las limitaciones que le ha impuesto la historia de la actividad
intelectual atada al quehacer de los gobernantes?

Otros estudios han tomado perspectivas diferentes respecto a la
idea de “modernidad”, y lo han hecho, justamente, prestando mayor
atencion a los contenidos especificos de la producciéon escrita co-
lombiana. Ellos insisten en que pensadores como el tradicionalista
Miguel Antonio Caro son precursores del pensamiento moderno
en Colombia. Una modernidad parcial, en el caso de Jaime Jaramillo
Uribe, quien siguiendo las pautas de una historia de las ideas afirma
que este autor (uno de los principales idedlogos y gobernantes de la
Regeneracion) solo se opuso parcialmente a la modernidad.' Por su
parte, Oscar Saldarriaga Vélez, a través de lo que él mismo llama una
historia epistemoldgica (Dominguez Miranda, 2008, p. 9), muestra que
autores como Caro concretaron, para Colombia, una modernidad
catdlica (Saldarriaga Vélez, 2004, pp. 41-59; Dominguez Miranda,
2008, pp. 1-31). Entre tanto, Santiago Castro-Gémez (2005), bajo las
pretensiones teodricas de los estudios poscoloniales, ha mostrado que
el pensamiento moderno llegd al actual territorio colombiano desde el
siglo XVIII con la ilustracién criolla y, en lugar de ser util para alcanzar
la libertad, el progreso técnico o el ingreso al circuito de la economia

4 A partir de los afios sesenta en Colombia hubo un debate sobre el comienzo de la filosofia

en Colombia. Las partes en conflicto afirmaron, por un lado, que hubo desde la Colonia; por
otro, liderados por Rubén Jaramillo Vélez y Rubén Sierra Mejfa, afirmaban que solo hubo
filosoffa a mediados de la década de los cuarenta (Lépez, 2012, pp. 309-327).

5 Cuando presenta la forma en que se introdujeron modificaciones que ponfan a Colombia
a tono con otras naciones del mundo, afirma que hubo “[un] intento de reemplazar la con-
cepcién nobiliaria de la vida, por la burguesa, de sustituir el caballero cristiano por el Homo
economicus, [este intento] puede iluminarnos otros dos hechos de la historia espiritual de Co-
lombia en el siglo pasado: el anhelo de asimilar la ciencia moderna y el entusiasmo con que
recibieron corrientes de ideas como el racionalismo y el positivismo casi todos los hombres
educados de Colombia en el siglo XIX, si exceptuamos, parcialmente, la figura de Miguel Antonio
Caro” (Jaramillo Uribe, 2001, p. 20).
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mundial, sirvi6 para perpetuar la dominacion colonial desde los tiem-
pos de los Borbones e, incluso, luego de las guerras de Independencia
y alo largo del siglo XIX.

Las investigaciones de Saldarriaga y Castro-Gomez evitan postular a
“la modernidad” como un destino necesario de los hechos, los hom-
bres y las obras que tuvieron lugar en el actual territotio colombiano.'
Castro-Gomez senala, mas bien, que la modernidad es una herencia
colonial que determina la condicion periférica que este pais ocupa en
el todo de un “sistema mundo”’; mientras que Saldarriaga, siguiendo
los trabajos de Michel Foucault, muestra que Colombia proceso, de
la mano de la Iglesia catélica y el pensamiento conservador, la mo-
dernidad europea y, al menos en términos epistemologicos, habria
encontrado, ademas de un camino para dar cuenta de la formacion del
sujeto moderno en Colombia, respuestas a los retos que la Ilustracion
plante6 al conocimiento en general y a su relacion con instituciones
como la Iglesia catdlica (Saldarriaga Vélez, 2004, pp. 41-59).

Sibien estas breves lineas no hacen justicia a los detalles de muchos de
los estudios referidos y no referidos aqui que directa o indirectamente
se ocupan de la actividad intelectual en Colombia, s permiten indicar
coémo buena parte de dichos estudios se vinculan con reflexiones en
torno a una nocion que se define de muy variadas maneras. Por lo re-
gular, la palabra modernidad, ademas de indicar un complejo de procesos
técnicos, politicos y culturales, se la usa como una teleologia a la cual
deberia llegarse (secularizacion, capitalismo, incorporacion al mercado
mundial o normalidad). O se la usa para homogeneizar la produccién

16 En un texto sobre la historia de la educacion primaria en Colombia y la formacion de

la “infancia” como una cuestion de interés para la administracion publica, la Iglesia y los in-
telectuales, Saldarriaga, Sdenz y Ospina afirman: “Este trabajo ha tratado sobre la escuela y
el saber pedagdgico, que por autodefinicién han sido un dispositivo de modernizacion para
las sociedades occidentales desde fines del siglo XVIL. Pero no hemos querido aceptar este
término —modernigacidn— ni como un proceso evidente por si mismo, ni tampoco como un
modelo univoco al cual nuestra realidad se ajustaria o no. De hecho [...] lo hemos usado en
tres sentidos: uno histérico, para entender como lo emplearon los actores de nuestro petiodo
de estudio; uno estratégico, para describir un conjunto de discursos y dispositivos aplicados
ala sociedad, y un tercer sentido metodoldgico, para analizar el saber pedagdgico y la escuela
como una practica de saber y de poder” (1997, p. 469).
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intelectual colombiana: sea por la resistencia que algunos escritores
apoyados por el gobierno y bajo los principios del pensamiento his-
panista o el catolicismo hicieron ante aspectos concretos del cambio
cientifico, social y politico; sea por la sumisiéon o por la obsesion de
hacerlos encajar en la historia del pensamiento europeo, debido a la
importancia que se le da a Europa como centro productor de cono-
cimiento o como causa eficiente del cambio; sea por la igualacion de
las fuentes desde una teorfa del poder que estandariza los productos
intelectuales desde la Colonia hasta las primeras décadas del siglo XX
a través de una modernidad/colonialidad;'” sea, finalmente, por las
formas de conocimiento que se alojan en un orden epistemologico
importado desde Europa y que estructuraria las diversas posiciones
intelectuales y politicas de un periodo, incluso aquellas antagénicas.'

kekk

Para evitar que esta nocion se convierta en un obstaculo analitico, en
una sombra que oculta el contenido concreto de los textos producidos
en Colombia, propongo no abandonatrla, sino ponerla en suspenso

17

Esto puede apreciarse en los dos tltimos libros de Castro-Gémez. En la introduccion
de Tejidos oniricos, cuando Castro-Gomez presenta a este libro y al anterior como parte de un
proyecto en el que se hace una bistoria cultural del capitalismo en Colombia, dice: “Inicialmente
habfa pensado concentrarme en el proyecto gubernamental de liberalismo radical (1863-
1880), pero al empezar a construir el archivo me di cuenta de que, con algunas variaciones,
este proyecto me llevarfa a conseguir resultados similares a los ya presentados en La hybris
del punto cero. La composicion social del pais no habia cambiado mucho respecto a lo ya es-
tudiado en el siglo XV111, y aunque si es posible rastrear la emergencia de nuevas tecnologias
de gobierno, no podia hablarse, sin embargo, de procesos de industrializacidén en esa época,

que era justo lo que estaba esperando encontrar” (Castro-Gémez, 2005, pp. 11y 12).

'8 Los trabajos de Saldarriaga son un claro ejemplo de ello, pues la forma en que da cuenta

del pensamiento colombiano sigue siendo dependiente de la estructura completa de un libro
de Michel Foucault sobre la formacién de dos sustratos epistemoldgicos en Europa (entre
los siglos XVII y XVIII uno y mas o menos durante todo el siglo XIX el otro): “Si creemos a
la investigacion de Les muots et les choses, el cambio epistémico en Europa arrastré de modo
practicamente simultineo a las ciencias de la vida, el trabajo y el lenguaje. Y si la ‘Cuestion
Textos’ fue la manifestacion local de la crisis de la configuracién racional, podria adelantarse
una cauta hip6tesis para Colombia, y es que esta mutacion epistémica se dio en Colombia,
visiblemente, sobre la via del Lenguaje, por el salto de la Gramatica General a la Filologia,
proceso en el cual se también se incorporaron algunos discursos de la Fisiologfa y la medi-
cina experimental, ante todo como discursos estratégicos con fines politicos e ideol6gicos”
(Dominguez, 2008, p. 40).
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como categoria de analisis y, mas bien, convertirla en objeto de in-
vestigacion. Ello, al menos, desde dos puntos de vista. El primero
evaluando el uso que hicieron del término modernidad quienes ejercie-
ron la actividad intelectual durante de la Regeneracion y la Republica
Conservadora (pues usaron el término). El segundo, comparando
ese uso con el que los investigadores en el presente hacen de este.
La importancia de revisar estos usos responde a que con esta nocion
nuestros contemporaneos, como se menciono atras, asignan valores
al pasado (atraso, lentitud, postergacion, simulacién y anormalidad) y
homogeneizan las fuentes, pero ademas, en no pocas ocasiones, usan
el término en sentidos analogos a los que se encuentran en las fuentes
mismas, dejando ver como, en cierto sentido, aun comulgan con las
esperanzas y deseos de aquellos a quienes estudian.

Esta propuesta de trabajo en torno al doble uso de la nocion modernidad
no puede perder de vista que los diversos procesos que se nombran
con esta palabra son también resultado de la colonizacion y los di-
ferentes juegos de intereses locales que se gestaron antes de la Inde-
pendencia y después de este.”” Tales juegos de intereses, ademas de
implicar efectos valorativos sobre la documentacion colombiana tan
claros y problematicos como los del término que se propone poner
en suspenso (modernidad), generan un problema metodolégico: la
toma de partido, consciente o no, por alguna de las facciones en pugna
durante los procesos que se estudian (asi el historiador se convierte
en juez y parte del proceso que trata de enfocar).”

19 Al respecto afirma Jorge Otlando Melo: “El hecho de que la independencia se hubiera

logrado en un momento en el que Inglaterra aparecia como el modelo por excelencia del
desarrollo, y los Estados Unidos como el mas exitoso ejemplo del proceso de crecimiento
de un pueblo recién liberado, hizo que desde entonces se identificara con el logro de los
objetivos de independencia nacional el establecimiento de una economia capitalista y de
un sistema politico liberal y basado en la soberania popular. Como esta opinién fue comin
a todos los sectores de la élite y a los dirigentes de los dos partidos que se configuraron a
mediados del siglo pasado, los objetivos del proyecto modernizador no se vieron alterados
substancialmente por las vicisitudes de las luchas politicas del siglo XIX ni por la inestabilidad
del periodo. Para 1850 este proyecto modernizador hacfa parte del ideario fundamental de
los grupos dirigentes del pais” (Viviescas y Giraldo, 1991, p. 231).

2 “Juez” porque se pone en la disyuntiva de valorar los procesos como moderno o no; “pat-
te” por la necesaria toma de partido que esta valoracion exige. Seguramente, Jorge Orlando
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Por esta via se promueve, ademas, una comprension historica de quie-
nes se identifican y fueron identificados con el titulo de “escritores”
como superhéroes o supervillanos, como meros funcionarios de la
modernizacion que la habrian potenciado o retrasado. Se perpetda la
lectura del trabajo intelectual de estos personajes como simple imita-
cion de los centros productores de saber o como mera herramienta
de los gobernantes de turno. En el mejor de los casos, se muestran
sus obras como si fueran el trabajo de mentes brillantes e incompren-
didas por quienes los rodeaban, pues no existia ni un medio que les
permitiera surgir, ni una comunidad de “pares”.

En sintesis, se olvida que los textos, ademas de condiciones del entor-
no fundamentales para su comprension (situaciones especificas que
los motivan, luchas de intereses, promocién y emulaciéon de modelos
foraneos), dependen también de procesos de elaboracion textual que
son determinantes (métodos de investigacion locales o importados,
inquietudes, respuestas, soluciones, temas de pasajeros o que constitu-
yen una tradicion). Por ello, para comprender esos textos que tanto se
han usado y se usan en explicaciones historiograficas sobre el pasado
colombiano, hace falta mostrar sus contenidos concretos. Es decir,
se requiere dar cuenta del ejercicio efectivo de la escritura y, ademas,
aclarar como pensar las relaciones de esos productos intelectuales (su
condicion lingtistica) y su incuestionable conexién con los gobiernos

Melo se refiere a esta toma de partido en el dltimo parrafo de un articulo sobre la modernidad
y la modernizacién en Colombia, cuando afirma: “El texto anterior constituye ante todo un
registro de un proceso que se ha impuesto con una fuerza que, retrospectivamente, tiene
cierto aire engafioso y ominoso de ineluctabilidad. Quizas en sus inflexiones irénicas haya
alcanzado a sugerir que la modernidad no es un beneficio inequivoco y que los costos de su
triunfo han sido tal vez excesivos. Asi como para los indigenas del siglo XVI carecia de interés
una evangelizacién y una civilizacién que se impuso mediante la muerte del 90 % de quienes
debian beneficiarse de ellas, debe preguntares cudl es la significacién del proceso de moder-
nizacion para las comunidades indigenas cuya cultura se ha destruido, para las victimas de 40
afios de violencia, o paralas personas que han vivido en la miseria desde que ésta fue generada
por el progreso econémico. Y la misma trama de la exposicion deberfa permitir preguntarse
si no es prematuro el abandono de todas las alternativas al capitalismo que conocemos y si
serd posible reconstruir el delgado tejido de nuestra civilizacién sin proponer nuevas utopias
de convivencia social y de ordenamiento econémico en un pafs que se resigna cada vez mds
al caos y a la violencia, con la casi inica condicién de que contintie el desarrollo econémico”

(Viviescas y Giraldo, 1991, p. 245).
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de turno; asimismo, establecer las diversas formas de interaccion social
de quienes escribfan con sus pares nacionales y extranjeros, ademas,
claro esta, de otros sectores de la sociedad que los segufan en la plaza
publica, los conocian a través de sus publicaciones, los respaldaban o
rechazaban debido a las filiaciones partidistas o a juegos de intereses
especificos (econémicos, laborales o familiares).

El minimo textual en el terreno comiin donde ocurren
los antagonismos

El acercamiento a la produccion escrita en el actual territorio colom-
biano no puede estar limitado al uso que recibi6 por parte de los ad-
ministradores de lo pablico, ni al seguimiento o desviacién de modelos
regidos por una idea de la “modernidad” y las palabras asociadas a ella;
tampoco puede reducirse a su utilidad inmediata en debates ideol6gi-
cos o en la resolucion de problemas publicos concretos. Estos facto-
res son importantes, pero la historicidad de la escritura, esa actividad
concreta que define a un grupo social especifico, también debe ser
pensada desde el ejercicio mismo de escribir. Esto, claro esta, si se tiene
como objetivo entender los textos escritos producidos en un periodo,
sea para dar cuenta de su propia naturaleza y la forma en que en ellos
se concreta un tipo de actividad, sea para vincular dicha actividad con
otras (gobernar, generar opinién publica y transmitir conocimiento),
sea para usar dichos textos como fuente para explicaciones de otro
orden (como de hecho ocurre en bastantes trabajos de historia y de
otras disciplinas sociales).

En sintesis, una investigacion sobre la revision de la naturaleza textual
de la produccioén escrita servira para precisar como en dicha produc-
cion aparece laidea de modernidad. Asi, no solo se consigue un prin-
cipio de lectura y organizacion de los documentos que surge desde un
concepto que aparece y se define en ellos mismos, sino una primera
limitacion razonable de las fuentes. Ademas, la observacidon de este
concepto en cuanto objeto de investigacion, desbloquea algunos de los
inconvenientes de lectura que han suscitado las investigaciones recien-
tes que usan a dichas fuentes en sus trabajos; y, mas importante aun,
permite trazar un puente directo de comparacion entre estas ultimas
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y las investigaciones recientes. En consecuencia, y dada la particular
insistencia en el papel desempenado por los gobiernos conservadores
colombianos en la insercion de este pais en la modernidad, valdria la
pena identificar los diversos usos de la nocion modernidad entre 1880
y 1930 en los textos considerados por sus autores y sus contempora-
neos como ciencias sociales y filosofia, contrastando tales usos con
los usos de la misma nocién en el presente.

Es cierto que la actividad intelectual, y concretamente la escritura,
esta determinada por juegos de intereses, formas ideologicas, rela-
ciones con los copartidarios y administracion publica; pero responde
también a exigencias definidas por la produccion textual misma, tal
como la llevaban a cabo quienes se identifican con dicha actividad. En
su momento, dichas exigencias debieron de servir para tratar como
pares a copartidarios y oponentes, especificamente para sefialar como
“dignos” de ser leidos, apoyados o refutados los textos que producian
a través de nuevas publicaciones escritas. Es de esperar —en el caso
de que tal supuesto operativo fuera correcto— que las mencionadas
exigencias constituyan un terreno comun a las diferentes tendencias
politicas y religiosas que publicamente debatfan.

La posibilidad de identificar este terreno comun de la actividad inte-
lectual ha sido indicada por otros autores: ademas de los trabajos de
Saldarriaga ya mencionados, se cuenta con el estudio sobre el debate
de la degeneracion de la raza en Colombia de Carlos Noguera, quien
a proposito el debate en general dice:

Mas alla de las polémicas estrictamente darwinistas y en el marco
de las preocupaciones generadas en torno alaidea de la regenera-
cion racial del pueblo colombiano, a finales del siglo XIX y durante
las primeras décadas del siglo XX, los nuevos saberes médicos e
higiénicos fueron consolidando una especie de “moral biolégica”
que se oponia ala moral catélica, y a partir de la cual los intelectua-
les considerados “modernos” pretendieron arrebatar a la Iglesia,
y a los intelectuales tradicionales, el control y gobierno de la po-
blacién. Esta nueva “moral biolbgica”, fundamentada en saberes

como la antropologia, la criminologfa, la psicologia experimental,
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la higiene, y la medicina, concebia la accién del individuo como
un resultado de factores, entre ellos, la herencia y el medio geo-
grafico, restando importancia a la voluntad como suprema guia
de la accién humana de acuerdo con la doctrina cristiana. A ella se
sumaron intelectuales de ambos partidos politicos, y atn religiosos,
hecho que senala, antes que un problema ideolégico un aconteci-
miento discursivo, es decir, la hegemonia que un discurso y unas
practicas logran en las posiciones que asumen los individuos en

un momento histérico determinado (Noguera, 2003, p. 210).

En sulibro, Noguera afirma que la sociedad colombiana comenzé un
proceso de transformacion en el orden moral a finales de la primera
década del siglo XX y comienzos de la de los veinte. Tal proceso iba
mas alla de los debates ideoldgicos entre los diversos partidos politi-
cos y superaba también las oposiciones religiosas. Alli, el autor apela
a un orden discursivo (que, salvo por la frase citada, no especificaalo
largo de su trabajo) en el que unos discursos y unas practicas tienen
primacia respecto de otras. Asi, él define a la necesidad de establecer
una moral secular como el terreno comun en el que las clasicas fuerzas
antagonicas de la historia de Colombia se encuentran.

Otros trabajos de, por ejemplo, Alvaro Medina sobre el comienzo del
arte contemporaneo en Colombia;*' Martha Herrera, a prop6sito del
papel de la escuela en la modernizacion de este pais,? o Cristina Rojas,

2 “Laideologia de los grupos, que también se refleja, aunque de un modo més complejo,

en sus posiciones ante el arte, tampoco se distinguen en sus enunciados en el caso de la Ex-
posicion del 99. Porque si Garay era un academicista, Acevedo Bernal no lo era menos. Desde
el punto de vista estético, no habia alternativa en los dos artistas escogidos como banderas
de choque por las partes en conflicto. El esplendor del academicismo, iniciado por Garay, se
iba a cerrar con Acevedo Bernal para prolongar sus influencias en este siglo. La identificacion
de las clases dirigentes y de la élite culta de la Colombia de entonces, era monolitica en su
entusiasmo por la Academia como concepcién estética. Tanto el regenerador Rafael Nufiez
como los jovenes intelectuales Max Grillo y Rubén J. Mosquera o con el pintor y dirigente
liberal Pedro Catlos Manrique, coincidian todos en su culto a la Academia” (Medina, 1978,
p. 45).

2  Quien, apropdsito de la apropiacion que los intelectuales colombianos de ambos partidos
hicieron de la Escuela Nueva, afirma: “En sintesis, las élites y los intelectuales que compar-
tfan su vision del mundo, concebian las transformaciones de la sociedad desde la éptica de
la consolidacién del Estado nacién, al tiempo que sus representaciones sobre la poblacién
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sobre los imaginarios de las élites colombianas en torno a la nacion,”
han sefialado la insuficiencia del partidismo para interpretar la pro-
duccién intelectual de las élites colombianas; no importa si quienes la
redactaron se dedicaron también a las artes plasticas, a la educacion o
a la administracién publica.*

A estos y otros trabajos se une el libro Pilar Melgarejo, titulado E/
lengnage politico de la Regeneracion (2010). Alli se traza un lenguaje comun
entre el porfiriato mexicano (1876-1911) y la Regeneraciéon colom-
biana, no obstante las diferencias ideoldgicas entre ambas formas de
gobierno. También se unen algunas investigaciones recientes sobre el

colombiana les llevaba a considerarla como un conglomerado incapaz de llevar a cabo accio-
nes auténomas y a favor de sus intereses. De esta manera, las masas debfan ser dirigidas por
las élites, concibiéndose la reorganizacion institucional de la sociedad y de las condiciones
de los sectores populares, como una estrategia organizada desde arriba, aunque para ello
se hiciera uso de la movilizacién popular para lograr el consenso politico” (Herrera, 1999,
p- 112).

#  Quien busca establecer una historia de la nacién mas alla del partidismo, a través del
concepto deseo civilizador, entendido como “lugar de encuentro entre el pasado colonial y el
futuro imaginado, como paso entre barbarie y civilizacién, fue violento. La violencia de la
representacion estaba asentada en actos de supresion de la historia: las historias nativas, locales
y femeninas no tuvieron lugar en el proceso civilizador. La violencia también estaba asentada
en el establecimiento de jerarquias diferenciadoras y en estrategias de civilizacién impresas
en los cuerpos de los criollos, los mulatos, los zambos, los negros y los indios, fueran estos
hombres o mujeres” (Rojas, 2001, p. 72).

*  Renin Silva, por su parte, ha insistido en mantener esta diferencia en su estudio sobre la
Republica Liberal: “Lo que parece ser distintivo de los intelectuales liberales en este punto
es, en primer lugar el haber acentuado los “factores sociales’ de las configuraciones culturales
y el haber construido una cierta ‘antropologfa positiva’ del ‘pueblo colombiano’, ‘pueblo’
que en enfoque mas conservadores y tradicionalistas era visto precisamente como la ‘causa’
del atraso del pais y de su propio fracaso histérico, tal como aparecia ante sus ojos [...] En
segundo lugar fue rasgo distintivo de la dnvencion liberal de la cultura popular, el habetla pen-
sado sobre la base de una matriz foleldrica, es decir, de un acercamiento a lo ‘popular’ que lo
considera al tiempo como tipico y como exoético, y sobre todo como encarnacion del ‘alma
nacional’ y depositario de tradiciones intemporales que son la base de todo futuro posible”
(20006, p. 225). No obstante, en una nota al pie de la misma pagina afirma: “Desde luego que
intelectuales liberales también produjeron analisis seudoantropolégicos —¢o preantropold-
gicos?— del “pueblo colombiano”, de los cuales se podrian extraer visiones negativas de lo
“popular” (p. 225). La nota continia mostrando los ejemplos de Armando Solano, Francisco
Socarras y Luis Lopez de Mesa, y asi termina. Como se ve, la diferenciacién partidista usada
debe ser inmediatamente matizada para poder seguir el relato, procedimiento innecesario si
se prescinde de dicha diferenciacion.
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trabajo intelectual de Miguel Antonio Caro (Lépez, 2008a, pp. 1-40, y
2008b, pp. 77-94), que mostraron nuevas lineas de interpretacion de
su obra y evitaron encuadratla dentro de los margenes del partidismo
y la religiéon. En sintesis, una investigacion sobre el uso de la nocion
de modernidad en las ciencias sociales y la filosofia sigue el camino
trazado durante casi dos décadas por los trabajos mencionados a través
de la identificacion de las exigencias que dieron forma a la produccion
escrita en Colombia.

Tal vez, debido a las estrechas relaciones entre la vida piblica como
escritor y como parte del gobierno, el terreno que definen dichas
exigencias no cuente con la creciente autonomia que algunos autores
identifican como propia de los escritores y en general artistas europeos
a partir del Renacimiento;” falta de autonomia que, como se mencio-
no6, el mismo Sierra Mejia considera necesaria para la consolidacion de
una filosoffa “normal” en Colombia. No obstante, parece razonable
suponer que quienes se encargaban de hacer las publicaciones tenfan
algtn criterio de seleccion, y por mas intereses que estuvieran en juego,
habfa minimos que debfan cumplirse, referencias, calidad gramatical,
estructura légica, etc. Ademas, seguramente no todos los ataques y
criticas publicadas se contestaban, no todos los textos se resefiaban,
se citaban y se lefan. Es muy probable también que la comunidad
misma de escritores considerara que incluso algunas publicaciones no
merecian el esfuerzo de ser refutadas o recomendadas. Es decir, aun
con todos los condicionamientos que daban forma a la produccion
escrita, tuvo que existir un “minimo textual” en el que lo escrito de-
bia bastarse a si mismo y alcanzar algin valor para quienes ejercian la
actividad intelectual en el momento. Claro esta, no se puede por ello
perder de vista que el minimo habria sido una condicion necesaria y
no suficiente para la publicacién y el reconocimiento de la comuni-
dad a la que pretendia pertenecer. Ademas, aunque en Colombia este

25

Autonomia que tiene que ver con el grado de independencia que se mueven en un campo
de poder concreto: “A medida que el campo intelectual y artistico adquiere autonomia y se
eleva simultaneamente el szazus social de los productores de bienes simbdlicos, los intelectua-
les tienden progresivamente a entrar en el juego de los conflictos entre fracciones de la clase
dominante por cuenta propia y no ya solamente por poder o por delegacién” (Bourdieu,
2002, p. 100).
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tipo de escritura no se profesionalizaria hasta después de 1930 y la
posibilidad de ser “masivo” no llega hasta la apariciéon de la Escuela
Normal Superior (1937-1944) y la fundacion del Instituto de Filosofia
de la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional de Colombia
(1945), es muy facil encontrar documentos producidos en el actual
territorio colombiano que, al menos desde comienzos del siglo XIX —y
desde mucho antes incluso—, ya eran reconocidos por sus autores y
sus contemporaneos como textos de historia o de filosofia, algo mas
adelante, de disciplinas como sociologia y antropologia.”®

El minimo textual establecera la serie de condiciones textuales —relati-
vas ala practica concreta de la escritura— que hacen de un documento
un producto con el suficiente valor para ser objeto de publicacion,
discusion y tema de escritura entre quienes tenfan por oficio serescritor
(quienes eran reconocidos por sus pares y publicaban documentos
con algin impacto entre la comunidad de la cual hacian parte). Este
minimo textual no puede establecerse a priors; su historicidad, valgase
esta verdad de Perogrullo, implica que solo desde las fuentes mismas
sea visible su talante.

Este no es el lugar para explorar a fondo las ventajas y limites del
concepto minimo textual. Por ello baste con decir por ahora que el es-
tablecimiento del minimo textual revela aspectos fundamentales del
espacio comun que miembros de la Iglesia y seculares, liberales y con-
servadores, defensores del gobierno y opositores, gentes de izquierda
y derecha, entre otros, compartian para llevar a cabo un oficio que,
ademas de curas, politicos, élites, burgueses, obreros, amas de casa,

% Laextensa obra de José Manuel Restrepo reconocida como historia por él y sus contem-

poraneos comienza a publicarse desde 1809 hasta mediados del siglo XIX (con reediciones
posteriores a lo largo del siglo XX). Por citar un solo ejemplo de textos filoséficos, véase el
polémico libro Estudio sobre el utilitarismo, de 1869 (1962), una acida critica que el entonces
joven Miguel Antonio Caro elabora para refutar las tesis de Jeremias Bentham y a su mas
férreo promotor y defensor, Ezequiel Rojas, quien venfa publicando textos utilitaristas des-
de, al menos, 1848. De otras disciplinas sociales puede contarse el conocido discurso que en
1882 dio Salvador Camacho Roldan, titulado “El estudio de la sociologia” (Gonzalez, 1997,
pp- 69-103), ademas del variopinto “Las tribus indigenas del Magdalena”, de Jorge Isaacs, de
1884 (1983).
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etc., les permitia llamarse a si mismos y ser llamados por otros eseritores.
Tal espacio, como ya se mostro, algunas investigaciones han empeza-
do a perfilar desde el estudio de otras practicas intelectuales como la
medicina, la educacion, las artes plasticas y el gobierno.

Solo resta decir que, como resulta evidente, las fuentes para llevar a
cabo un trabajo asi deben regirse por la practica especifica que interesa:
la escritura. Esta ha sido reconocida también como la caracteristica
central de lo que hasta aqui se ha evitado designar —si se exceptuan las
citas textuales— con el sustantivo ntelectnal’y, acorde con la naturaleza
de la practica que interesa, se ha preferido llamar eseritor. También se
han evitado nombres como /ltrados, segun la usanza de Angel Rama,
o la de publicistas, como prefiere llamarlos Frédéric Martinez, porque
muchas de estas palabras cumplen papeles similares a la ubicacion
partidista, la idea de modernidad o la filiacién a las administraciones
de turno, es decir, establecen criterios de lectura de las fuentes que
ocultan su caracter textual. ;Hara falta una definicién del escritor?
¢Aclarar la naturaleza de sus actividades y mostrar sus efectos en otro
tipo de actividades no sera suficiente para entenderlo? Sin pretender
ser exhaustivo en la respuesta, dirfa que es tiempo de comenzar una
investigacion que revise la practica de la escritura para, desde ella,
comprender el actor que la ejecuta; asi podriamos liberarnos de las
preconcepciones que suponen las definiciones previas de los agentes
y que ocultan la especificidad de sus actos.
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