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EL MUNDO DE WENDT

El libro de Alexander Wenclt, Seeial Theory of interaatio-
Mol Palitics®, fue publicado veinte afos después de Theary
of interrational Paiitics de IKenneth Walte, textn de ax-
tragrdinaria influencia.? La similitud de sus titulos no o3
merd coincidencia,” puesto que el prapdsito de Wendt ex
dar a conacer una version idealista v halistica de la poli-
tica internacional no de las relaciones internacionales)
con base en las ideas del realismo de Waltz, Desde mi
punto de wista, el libre de Wendt esta lamado a ejercer
una influencia similar a la abra de Waltz, Es un libro so-
fisticado v soberbiamente escrito, cuyas borradores han
sido reescritos varias veces con el fin de depurar el razo-
namients v apticiparse a muchas de las poables abjecio-
nes. Aungue puedo amticipar las ohjeciones de sus riti-
cos racionalistas v reflexivas, también me doy cuenta de
que les hace dificil la wida al definir sus fundamentas con
claridad v al precisar los términos de cualguier debate
subsiguiente. Elabarar un juicia critico sobre el libro no
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es unatareaticil. Prebablemente
8 convertird en un paradigrma
para gquienes rabajan en la lite-
ratura social constructivista de
la politica internacianal, Es una
Publicacidn que se esperaba con
ansieclad ¥ que no decepciona-
raaquienss anhelaban gue Wendt
pusiera sabre &l papel sus plan-
teamientas definitivas sobre el
cansirucrivismo,

La meta de Wendt es desarro
llar un carming intermedic en-
tre las tearias racionalistas v
reflectivistas de las relaciones
internacionales, En las dos pri-
meras paginas de su escriteo,
Wendt fija su posicidn: quisre
defender un constructivismea *mo-
derado”, "clara”, cantra aquellos
académicos mis clisicos v tra-
dicionales que rechazan todos
los conceptos de la construc-
cidn social calificindolos de
"postmodernisma”, v contra
agquellos constructivistas “mds
radicales” quecreenque su plan-
teamienta no va lo suficiente-
menie lejos. La posicion deWendt
es la de un “idealismo estructu-
ral®, "un caming intermedia fun-
damentade en principios
Filsoficos” entre estos dos ex-
tremas, En contraposicion a las
consideraciones racionalistas de
las relaciones internacionales,

FrLpstemraltgiczmeate e estado del laga de 105 pasitistas... en oot

Loncepe os o prablentd, eds irnparkanse

Wendt guiere defender una vi-
sidn idealista v halista; en con-
tra de les constructivistas mis
radicales quiere sostener wna
ciencia de las relaciones inter-
nacionales, Parella cierra ilas al
lado de los positivistas desde el
puntae de vista de [a episternolo-
Oida, pera con las postpositivis-
tas desde @l punto de vista de |3
ohtologia.® El realisma cientifico
es la "condicidn de posibilidad”
para esta posicion.

Mi tarea en esta breve contri-
Bucidn al forg se centrard en el
examen del resultada de la parti-
cular ontelagia social de Wendr,
Mi argumenta se basa en la idea
tle que su tearia social ce las
relaciones internacionales ado
lece de limitaciones fundarmen-
tales; que Wendt no logra cons-
truirsucaming intermedio basado
en principios filosdficas v que
sus cansideracionas no pusden
tenrizar adecuadamente ni la
subjetividad ni el agente. Sin
ermhba rjo, permitanme anticipar
gqueWendt tiene respuestas para
mis puntos de vista, y que par
ella mi preocupacidn tieng gue
wver mas can la axplaracion cri-
tica de su pasician que con ¢l
lanzamienta de juicios criticos
contundentes que lleguen a ser
naticia para &0

I Cpues wenar
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Mas adelante sostendré gue hay
tres problemas principales con
o tearia social de las relaciones
internacionales de Wendt v de
dicaré a ellos la mayor parte del
espacio disponible, Después,
destacarg tres pantos mas bre-
ves, Perd quiern empesar ha-
ciendo la observacién de que el
primero y mas fundamental de
los tres problemas se refiere al
expreso deses (tal ver dicho de
mada geramente enganoso) de
mezclar epistermalagia positivista
con antologia postpositivistal”
Fsencialmente, Wendt quiere
desarrollar una tearia cientifica
social idealistaShalistica de la
politica internacional, os dacir,
una teoria que haga énfasis en
lo ideacional sohre lo material
v en el halismo sabre el indivi-
dualisme. Wendt caracteriza su
posicidn coms siestuviera ocu-
pando el cuadrante derecho de
la parte superior de su matriz
(que divide el gje horizontal, de
izouierda a derecha, entre ma-
terialisme e idealisme, v el eje
vertical de abajo hacia arriba,
entre individualismoy halismol.®
Permitanme senalar das aspec-
tos contra la intuicion de esta
localizacian en el cuadrante de
la parte superior derecha o nor-
deste; primera, sy ciencia so-

Cial 52 basa en lo guo comin
mente se denoming el lade del
modelo comprensivo de la linea,
no el lado del maodelo explicati-
vo! esto va contra la intulcidn
pI:I-I"-I'.IIJE 2L rard encontrar un
tedrico del modelo de la com-
prensitngue considers cualguier
torma de "ciencia social” como
aprapiada para el analisis del
mundo social, En segundo lu-
gar, en el mismo cuadrante, &
anata que ahi también existen
concepciones Fermimistas de las
relaciones internacionales, Rl
postmaodernas v planteamian-
tos de la Escuela Inglesa: esto
va contra la intuicidn porgue
ninguno de estas planteamien-
tos adopta la ciencia social. En
coiunto, mi critica fundamen-
tal a la teoria sacial de Wendl se
basa en el hecho de que ante
todo €5 un intencto de desarrs
lar un relato cizatifico del mun-
do social, v noe creo gue una
aproximacidn de asta clase sea
apropiada. Creo que un enfa-
que de este tipa cancibe mal la
naturaleza del mundo social v
limia la serie de posihilidades
a una teoria social de las rela-
ciones imernacianales fundamen-
tadaen &l Regresaré sobre ¢sta
afirmacidn en mi conclusion,
ahora vuelvo a mis reseryas so-
bre la teoria social de Wendt.

*Cnorealidad, Werdt no crata de bzcer alge tan exiremo cemo esre: L ER S0 Al amo clentilicn
dira desarre b o ciersia sacial ro assisivista de s eelacanes  arernacieanles,

e Wanddy, Socie Theerp of dnoerpaiwran Pobpes, pr. 29y 32,
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El realismo cientifico de
Wendt: la prablematica
ideacional / material

Coma lo deja en claro Wendt a
e largo del libra, su plantea-
mienta s& afianza en unaforma
de realisme cientifica, "Creo Fir-
mements en la ciencia,,. oy un
‘positivista'™.* Mo obstante, ol
ritula de "positivista” no es
exacto, puesto que suU posicidn
es la de un realismo cientifice,
que sedefine siguicndea tres prin
cipics: “(1) el munda es inde-
pencdiente de a2 mente w del
lenguaje de los phservadores
indivicluales; (2 las teorias cien-
lintii-lf-i maruras I'II:JFI'I'IH_“'I"IE'I"IIE' e
refieren a este munda, (3] aun
cuanda no sea directamente
chservable™ ™ Wendt se detie-
ne en las dos ohjeciones princi-
pales a este punto de vista: en
primer lugar, “si las teorias cien-
tificas se refieren ala realicdad v
de este modo ofrecen canoci-
mientos sohre la realidad que
"ostd ahi”, En segundn lugar, in-
clusa si la ciencia puede cona-
cer la naturaleza, no puede
canocer la seciedad." La prime-
ra de éstas sepresenta bajo dos
formas; la empirista, gue sos-
tiene que las cientifiooss nopueden
corocer fenomenos inabserva-

figwel, o 38,
A s 5T
!, ap. L8 A0,

Bles, vapostmoderna, quepicnsa
I'l|L!I"_‘L Mk FJ(]-&J o .'l;;-:h[-!r CIn Cer-
teza silas cosas obsenvables exis-
en. La segqunda critica se basa
en el argumente de que camo
el realisma cientifica asume gue
la realidad es independicnte de
las humanos (en razan de la
diferencia entre sujete v obje-
ted, elrealisma cientifico enfrenta
un problema al analizar el mun-
do social cuando consiste prin
cipalmante enideas. Wendtgasta
mucho tiempe respondiendo a
estas objeciongs v lo hace con
mucha rigar. Para na guedao
satistecho con las respuestas que
da.

Rasicamente, pienso que Wendt
o puede sartear los problemas
gque plantea tan habilmente, En
realidad, crea que los ferdme.
nos sociales son en realidad
intersubgetivas v por tanta no
pueden subsistiren relacion con
los sujetos humanas came akb

SRS, mientras que sin esta re-

lacién ol realismo cientilico no
puede operar, El hecho de que
muchas cientficos naturales
realistas pignsenque noes posible
aplicar ¢l realisme cientlico al
mundo social debido a este [are-
blema, indica que Wendt tigne
BNOsUS manns und tarea dificil.
Abordaré mds adelante una
consesuencia epistemolagica
muy especifica ce esta disputa,
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cuando observe la perspectiva
ce Wendt respecto a la relacian
entre efectas causales v consti-
tivos. Parel momentso, sin em-
bargo, el punto principal se centra
en que la posicidn de Wendt
depende de que muestre que el
realismo Cientifico puede ope-
rartanteensl mundosocial come
en ol natural v que, contraria-
menta a la posicion que Martin
Hollis v vo hemos sostenido, el
maodelo explicativa mas gque «l
madelo comprensive s la far-
ma apropiada de analizar el
mundosacial, En resumen, Wendt
acepta el naturalismo.

Algunos realistas cientificos han
defendido esta posicién, paro
Wend £ no sigue surazonamiento
e manerd significativa. Bl guid
del problema reside en la rela-
cion entre el mundo material
el ideacional, Contrariamente al
argurmento de una de los prin
cipales proponentes del realis-
e cientifico v el naturalismo,
Eoy Bhaskar, " Wendt adoptauna
nocion bastante imprecisa de
Ia relacian entre los dos v esto,
creg, conduce a problemas im-
portantes. Permitantme ilustrar
al argumento prequntanda cdma
wie Wendt la relacion entre lo
material v lo ideacianal: el pro-
blema central es gue "las tipos

sociales” v "las tipos naturales"
son diferentes porque "el rea-
lisme en lo referente a ciencias

naturales se basa en Una onto-
logia materialista, mientras gue
la naturaleza de los tipos socia-
les parece implicar una idealis-
ta o nominalista™" ' La manera
camit Wendt resuelve este pro-
blemma es diciende que "En dife-
rentes gradas, los tipos sacia-
les estan materialmente
fundamentados, san fendmenos
que se organizan a si mistnos
can poderes v disposiciones in-
trinsecos que existen indepen-
dienterments de las mentes ywio
clel discurse de aquellos que los
canpzean™.' Sin embarga, mas
aclelante en el likro, Wenct sos-
tiene gque “el planteamienta
constructivista social inwestiga
en la medida en gque las ideas
CORSTITY Vak 25145 Causas asken-
siblermente ‘materiales’ en pri-
mer térming... lo que permite
clasificar come materialistaauna
eoria es el que respanda por
las efectos del poder, de los
intereses o de las instituciones
haciends referencia a las Fuer-
zas materiales “brutas' cosas
que Bxisten v tienen ciertas
poderes causales indepencdien-
tes de las ideas—""% De nuewo:
"La tesis central es que el signi-
ficado del pader % el contenido

fNer pspEcialmente g Hey Baaskar, The Pasoienty of dasevalisa 0-ignton Harvester
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de intereses son en gran parke
Lina Funcidn de las ideas"”, " Esto
na es precisamente “ideas has-
ta ¢l final v hasta las Oltimas
cansecuencias” puesta gue &l
cree que fas fuerzas materiales
tienen <iertos ofectos sohre el
poder v el interés; defiende la
existencia de un "materialisme
residual” que tiene "glgunps
poderss causales inlrinsacos”

El preblema consiste en que
Wandt parece alterar su punta
de vista sobre |a relacian entre
lo material v 12 ideacional . & we-
ces, o primero tene *algunos
paderes causales intrinsecos”;
ofras, lo ideacional constituye
I material, [e esta manera &
pretende defender un materia-
lisrma “residual” que so opone
al punto de vista constructivis-
ta mas radical segin ¢l cual las
fucrzas materiales birutas no tie-
nen ningun efectoinde pendiente
schre la politicainternacianal” . '#
Este materialismo residual con-
sidlera que los factores materia-
les tienen tres tipos de efectos
“indepandizsntes”: ladistribucion
de las capacidades, la composi
citn técnica de las capacidades
materiales v los recursos naturalos
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v gecardficos. Para Wendt, “en
ciert nivel las fusrzas materia-
les estin constituidas indepen-
dientermente de 3 sociedad y
afectan a la sociedad de una
manara causal Las fuerzas ma-
teriales no estdn constituidas so-
lamente por significados
sociales”. " Sinembarga, enotros
dpartes Wendt sostiene lo con-
trario: "los efectos de la anar-
guia vy de la estructura material
depencen de lo que s Estados
gelgran® ver salamente por su
interaccién con las ideas gue
las fuerzas materiales tienen vy
los efectos gue causan®.2! “Al Fi-
nal, san nuestras amhiciones,
temores ¥ esperanzas —las co-
535 parg las cuales deseamaos
las Fuerzas materiales— las que
impulsan la evalucién social v
ne las fuerzas materiales como
tales”.* Sus afirmaciones mis
expresivas son: "El prablema de
‘chmo’ las ideas tienen impot-
tancia no 52 limita a sus efectos
causales. Tienan importancia
también por cuanto constituyen
la ‘baze material' en primer ly-
gar®  parque esto no quisre
decir que nunca debemos tra-
tar los contexlas naturales como
dadas, dentro de los cuales las
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explicaciones materialistas pue-
den ser apremiantes, sing que
al hacerlo debemos reconocer
que estas explicaciones mate-
nalistas adguieren su poder causal
solo en wirtud de |os contextos
de significado que las hacen lo
que realmente son, o

Creodue estas Citas revelan una
imagen confusa v ambigua de
[a relacidn entre o makerial v 1o
ideacional, A veces o material
es unavariable causal indepen-
diente, ptras es una variable
dependiente cuvo poder depende
de lo ideacional, v en otras aca-
siones es una variable intervi-
hiente, Sea cual fuere la relacian
precisa que proponga, siempre
me parece que vicla consisten-
temente la premiza central del
naturalisr, queconsiste en que
hay una unidad de lo material y
ler ideacianal. Wendtl, siguien
do a Bhaskar. ve tres diferen-
cias gntre los Lipos naturales y
los tipos sociales; los tipos so0-
ciales =on mas especificos en
rErmings de espacio v tiempo,
los tipas sociales dependen mds
de las creencias de los actares.
y las tipos sociales dependen
mas delas practicas humanas,*
Para los naturalistas, estas Ji-
terencias no excluyen &l realis-
mo centifico como una farma
de estudiar tante &l mundae so-

Ak, 1 AR

i ghig, ap. EU-F
i, p. VR
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cial comoelnatural. Esto sedebe
aque, como lo anota Wendt, “los
seres humanas son tpes natu-
rales.., En el altime analisis una
eoria de los tipos sociales tie-
ne que referirse a los tipos na-
turales... gue estin dispuestos
aaceptaruna tearia causal como
referencia. Elconstructivismo sin
la naturaleza va demasiado le-
Jas” i

Sirembargo, mas adelante Wendr
escrile: “salo podemaos tearizar
adecuadamente £s1a relaciin
ientre fusrzas materiales e ideas)
SEPRCOMGEE IS U a cierte nivel
estan constituidas por diferen-
tes tipos de "ingredientes” que
existen independientermente,
Exsta farmulaciom del problema
del materialisme v el idealismo
g5 alalargacartesiana, porcuanto
separa el mundeo en dos clases:
mentey cuerpa”. = CuandaWend
expone el contenida de su ma-
cerialisme residual, las cosas se
tornan mas confusas, Tomemos
las siguientes frases en forma
consecutiva: “Asegura que sélo
una pedgueia parte de lo gue
confarma los intereses es real-
mente matenal. La fuerza ma-
terial que constituye intereses
25 la naturaleza humana, £l res-
ta ey ideacional; esquemas vede-
liberaciones que a su wez 2stan
constituidos por ideas campar
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tidas o por la cultura™® El epi-
centro de este materialismo
residual 25 la naturaleza huima-
na, que segan &l tiene cinco
necesidades materiales: segu-
riclad fisica, seguridad ontola-
gica, sociabilidad, autoestima v
trascendencia. = El materialismo
resiclual de Wendt "es un argu
mente ontalogico que necesi-
tamos pard que csa beoria
explique el compartamiente
humano.., come el poder, los
intergses na son ideas salamente
v hasta el final, Esta es una con-
cesion idealistasignificativa para
el materialismao”, "

Todo esto deja muchas dudas
relativas al staties del makeria-
lismo residual dewende, SSetrata
realments “de las ideas hasta el
final v hasta las Glrimas conse-
cuencias” o sigquiera de “ideas
casi hasta @ final™? En algunas
apartes, la lectura mas verosi-
il es que [ material, a traves
de su cancepeion de la natura-
leza humana v su definicdn de
la naturaleza causal de las fuer-
Zas materiales hace en realidad
casi todo el trabaje ("el cons-
tructivismo sin la naturaleza va
demasiado lejos™. Otra lectura
en que ciertamente "las ideas
hasta el Final” {las fuerzas ma-
teriales) adouieren su pocer
causal sdla en wvirtud de las
contextas de sioniticada gue las

]
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hacen lo gue son”, En otras pa-
labras, en algunos lugares lo
rmaterial es independiente de lo
ideacional, v en otros es depern
diente; pera en ambos casos lo
ideacional v lo material son 1
pos de cosas muy diferentes, ¢
gsta parece hacer impasible el
naturalismao,

En su conclusian, Wemet regre-
sd a esle prablema, v de nuevo
sostiene que no plantea que son
“ideas hasta el final”; "la cultura
sobreviene alanaturaleza”. ' Con
toda, sigue repitiendo su tesis
de quea |os mundas social ¥ na-
tural comprenden objetos muy
diferentes, que reguieren dife-
rentes metados pera no una
epistemalogia diferente. Su te-
sis 0s muy atrevida: *En la acti-
vidad intelectual no se requicre
nada para explicar (sicl proge-
s0s de construccian social, epis-
temalagicameante diferentes a
la actividad intelectual en que
participan los cientificos natu-
rales. Enambos campos, les cien-
tificos se preacupan poresxplicar
[OF que una cosa conduce 3 la
atra vy par entender como se
arnanizan las cosas para tener
los poderes causales que ajer
cen. El hecha de que los ohje-
tos de estas actividades sean
materiales en un caso {tipos
naturales) e ideacionales en atras
(Lipos sociales), pusde requerir
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diferentes matadas de investi-
gacian.., pera los meétodos no
son epistemologias”. ™

Por o tantg, cansideraque Wendt
o5 ambiguo con respecta a la
relacidn encre 2 mundg mate-
rialyelideacional, v que sunocian
de materialismo residual se
describe de distintas formas:
como una variable causal, in
termedia v dependiente. Ade-
mas, aldefinirlo socialylo natural
comp hechos de diferentes “in-
qredientes", abre lapuertaauna
critica que 2l naturalisme na
puede sostener ¥ gue por el
contraria, requiers muchas cla-
se% de teorias para tratar cada
caso, Para el constructivista mas
radical, Wendt parece darladltima
palabra en o material; sin em-
barga, para el naturalista su
|.I-|i-J.rIll'.‘!'rJI!TIiE‘!I'I![JF’PHF[-'{ZEHEE'FI'IEjHFEE'
al idealismo filosafica, Todo
depende de la seleccian que se
haga cde las citas hechas ante-
riormente, En este sentido, Wendt,
deseando tomar ambos cami-
nos en diversas puntos de sy
AMJUIMENTO, Se e pone a los juicios
criticos provenientes de civer-
sos horizontes. Finalmente, crea
que este problema surge por
que Werde no es claro sabre la
naturaleza de las interpretacio-
nes intersubjetivas, No creo gue
las interpretaciones intersulje-
tivas puedan satisfacerlos tres
criteries del realisme antes

menciznades, Mo pueden ser
independientes deldiscurso; son
el discurso, y sila gente deja de
comportarse de acuerdoconellos,
entances dejan de existir.

Teorias constitutivas y
causales

La cuestion del staius de los
significadas intersubjetivas nos
lleva a o que para mi es, junto
Con omi proximo punto, e pro-
blema mas dificil del libro, awn-
que acepto inicialmente que
Wende ha pensade larga v pro-
fundamente sobre este tema vy
que tendrd preparada una
respuesta a lo que sigue. Pero
para prosegquir con mi argumaen
to, me preccupa su nocian de
tearias causales v canstitutivas,
Este es un punto medular de sus
argqumentos a faver del realismo
cientitico, v una posicién que ha
de-sarrallacla detalladamente tan
toen el bro coma en un recien-
La articula de esta revista, ™

El arqummenta de Wendt es que
hay dos clases de explicaciones,
una causal v otra Constitutea.
Sostiene gue contrariamenta a
los positivistas v a las pastposi
Livistas, los cientificos de las
ciencias naturales v de las cien-
cias sociales recurren a ambas
clases de teorizaciones. Fara

e )
S, 3TE,
e Wi, S Thearpral deteroarioman Paiilies, pa. 77305 Alegarder 'Wede, On Constiutios
anc Cavsaiioa in lrernarianal Beasions™, Resew of ieenehin Sadiey, 29 0 095] po, 1Q1-71 7,
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Wandt la distincion es que la
teoriacausal pregunta jporquet
v hasta cierto punto “icomo?, vy
la tearia constitutiva pregunta
“aqueé tan posibled” y T iguéd” Este
pase os central en el andlisis de
Wendt porque & es demasiadn
consciente de gue hay un viejo
preblema en las clencias socia-
fes en b relacionada con el tra-
tamiento de las razones v las
causas. Par lo tanto, para que
Wendt mantenga =l naturalis-
ma, dehe encantrar la forma de
introducir la ciencia sin depen-
dar splamente del andlisis cau-
sal normal. Cotna él lo observa,
el analizis causal tiene prable-
mas particulares cuanda se aplica
al mundeo social, porque es difi
cil imaginar la accidn humana
en el moedelo estandar de Hume
sobrelbgicacausal. Porestarazon
Wendl desea potenciar e anali-
sis causal recurrienda al anali-
sig constitutive. Obséreese que
para &l "hay muchas Formas por
las cuales la sociedad o5 causa-
da de una manera mecanicis-
ta".* Perptambién quiere utilizar
elandlisis constitutivo, que sequn
dice, supera la ausencia de la
relacisnantecedente entre Causa
v efacto que se aplica en ¢l and-
lisis causal. La tearizacién cons-
titutiva incluye el preauntarse

cama se confarman las caracte-
risticas propias del munce so-
cial, es decin, coéma, pargjemplo,
las ideas constituyen el signifi-
cada de las Tuerzas materiales
Y cdma las estrucluras sociales
constituyen actores con ident-
cdacdes ¢ intereses,. S5e puede
apreciar facilmente cuan impor-
tante es esta farma de teorizar
para la tearia social halistica)
ideacional de Wendr.

El problema de nuevo, tal camo
el lo analiza explicitamente, es
2l que esta distincidén entre teo-
rig causal ¥ constitutiva implica
tratar la teoria constitutiva de
unarmanearacientifica sacial, antes
que cansiderarla cama alga gue
recuicre und forma difereme de
teoria social, comoe aquellas
formas que seencuentran comn-
mente bajo el rotulo del modela
comprensivi (0 Verstghanl, En
consecuencia, Wendt concluye
que "'ng hay minguna dilferencia
epistemoldgicafundamental entre
2l modelo explicative y el made-
I comprensivo™. ™ Esta es una
aseveracion muy osada, y resul-
ta interesante que observe que
sobreestepuntoelesta de acuendo
can King, Keahane w Werba en su
texto mas imporcante sobre
métodos v disefios de investiga
Cidn racienalista®® Creo que el

vomerdr Sasial TRy of IRissngieHGT ol o B2
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hecho de gque esté de aceerdo
can estos autores debe sembrar
la duda sobre la idea de cudn
diferente es sumodels del munco
sacial con respecto al de ellps.

Desde mi punto de wista, el
concepto de Wendo sobre la
tenrizacidn constitutiva es muy
diferente al uso predaminante
del término en las ciencias so-
ciales, dande tiende a contras-
tarse can la teorfa explicativa,
Ce hecho, cuando leo a Wendt
percibolatecria constitytiva coma
una ferma de tecria causal, & al
menas camea una forma de teo-
rizacion gque conduce ala expli-
cacion causal o anterior a ella,
En este senticde. mi preccupa-
i es gque Wendt parece evitar
el problema de qué tan relevan-
te vy el andlisis causal para el
mundo social. al proponer una
farma adicional de tearia gue
resulta ser mas hien un anexo
gue una alternativa a la teoriza
cigh causal. Una ilustracion ce
este hecho san las gjemplos que
da sobre la constitucian de las
clases sociales: en cada caso lo
constitutivo opera de tal forma
fque atribuye al objets las pro-
piedades causales quetiena, Como
él dice: "ademds de provecr una
hase para las explicaciones cau-
sales,,, [as teorfas constitutivas
irplican hipatesis sobre 2l mundo

que pueden v deben ser verifi-
cadas™ >

La posicion de Wendt se axpre-
sa de manera muy <lara en la
siguiente cita: “la vida secial es
continuacon lanaturaleza, yoomn
tal la ciencia social tiene que
anclarse en el mundo mediante
los mecanismos descritos por
la teoria causal”." Cn resumen,
Wende considera que la teari-
zacion constitutiva explica el
mundo social sélo cuando esta
winculada a la teoria causal, de
manara que halbla Facilmente de
normas, socializacién, interac-
Cien secial v razones como cau-
sales, " Elproblemacoen estatorma
de concebir [as cosas es que su
posician en el cuadrante el
extremo derecho (o nordeste)
de repente parece susceptible
de ser explicada por los lipos
de teoria social del extremao
izguierds [0 noroested, lo cual
carresponde al reclameo que se
hace a las presunciones funda-
mentales del realismo cientifi-
ca. Pero mientras Bhaskaryatras
pueden defender su posicion
rechazando las presunciones de
una division materialista-idea-
lista entre Cipos sociales v natu-
rales, esta ppoidn estd cerrada
para Wendt precisamente deb-
doala larma como &l zepara la
ideacienal de lo material

wWiencly, Socie! Theary af iléenaelianm Paiilic, 2. 82,
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cPueden las razones ser
causas?

El problema filosdfica en quea
se fundarmenta mi preccupacian
por la diferencia entre la tearia
causal v la canstitutiva tal comao
la define Wendt, o5 si las raze-
nes puerden ser causas. Wendt
necesita responder afirmativa-
mente en case de que adopte
una epistemalogia naturalista,
¥ por lo tanto tiene gue intro-
ducir la tearia constitutiva como
una forma de resolver el pro-
blema en que par obvios moti-
vos |45 Fazones no pueden ser
causas on la farma en que las
entiende Hume, para quien una
relacidn cawsal es aguella que
existe entre ohjetos separados
voenla que la causa es anteriar
al efectn. Este problema ha cons-
Cituicla un importante punta de
dizcusion en la filasofia contem-
pardnea, y a pesar de que el con-
senso clasico v tradicianal con-
sidera gque las razones pueden
8F causas, subsisten muchas
abjeciones a diche censenso,
hasadas sobre todo en si las
razones que damos para dar
Cuenta de NUestras acciones son

en verdad las razones “reales”,
un problema particularmente
dlgido a la luz del psicoanalisis,
Un segunde preblema se refie-
Fe a s5i huestras razones puoe-
den ser tan claras para nuestea
estado de razonamienta inten-
cional gque lleguen a convertir
& en la causa de nuestras ac-
ciones. Mo obstante, a pesar de
las objeciones vigentes, |a po-
sicion predominante en la filo
sofin del pensamiento es que,
efectivamente, las razones pue
den ser causas. El docwmenta
etsencial sobre aste tema es de
Davidsen®™, autor gueWendt cita
Tants: 2n s5u |i|Ier'H CEHMTID el S
articulo reciente sobre causa-
Cior. e

Mhorabien, laposicion de Davidson
es también terma de diseusion
acalorada en la filosofia, sobre
todo entre los seguidares de
Wittgenstein, En las ciencias
sociales, [amlerpretacion lipica
de la polémica es |a de Peter
Winch en The ldea of o Secial
Science and Its Relation to
Fhiflosaphe " Aungue @l ha
modificad o su pers pectiva sobre
la materalesza de la cavsacicn, la
posicion de Winch en la primera
v segunda ediciones del libre

W Dopale Doy ason, Weliors, Beascere and Cowses®, fauvaad of Dhleeophp, B, pp, G- 700,
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idezs onoaclitics®, feenadiceal raemzranne, S0, Ea G108, 9 Baik Lafey o i wielcles,
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g5 qua la nocion de causa es
muy diferente enel mundo nataral
v en el social. Fl concepto clave
de Wittgenstein v de Winch es
glde cumplimisnta de una regla,
Iz gue ldgicamente se relaciona
con la pasibilidad de cometar
unerror. "Saber cdmo proseguir”
comodice Wittgenstein, ™ quiere
decirinterpretar una regla, yesto
no puede serun proceso causal:
"Debemos tratar de no pensar
en la comprensian como un
'proceso mental', en absaluta.
Pargue zse s la expresion que
nos confunde. Pera pregun-
temonoes: jen que tipo de caso,
en gué clase de circunstancias,
decimeos, "ahora s& coma
proseqguir?™.® Como lo sugiere
Winch: “Laexpresion 'explicacion
causal'..indica fo géeestd sienda
explicado —aproximadamente
la fuente u arigen de algo— v
hasta ahora dice poco o nada
sobre cdmo estd siendo
explicada o coma luce la
explicacidn™™ Para Winch,
aungue el analisis causal es
adecuado tanto para el munda
social como para el natural,
cpistemaldgicamente san muy
diferentes &l uno del otro: uno
es ol modelo comprensive v el
olro es el modelo explicativo.

1 Laidwei Wiligensteir, Shicroptcal ivasoiaerians Srford Bas |

V51 3 079, pp, SE-E0 0y F2-F5
AL, aarageate 154 e o B,

Portanto, ser capaz de entender
I gque alguien estd haciendo
sighificaque podemaos determinar
gue la regla se esta cumpliendo.
Esta o5 una noecidn del mundo
social muy diferente a la del
modelo explicativa,

Lina abra posterior de Wittgens-
tein, especialmente The Blue
Book ™ se refiere a la distincian
BNTFe FAZ0Nes Y Causas. La principsal
diferencia es que, para Wittgens-
tein, pedirunarazdn paralaaccion
es tratar de encontrar la recyla
quecendujoalaaccidn, mientras
que pedir una causa es secuir
[apistadelmecanismaoencontrar
und regularidad estadistica o un
origen histérico. De alli que
#ncantrar una causa no aclara
nada acerca de la razdm. Obser-
wernos tambign que 1a hdsoueda
deunacausay el ratar las razones
cormocausas, implicaafirmar gue
la accidon humana es causada
IZZ[ZIth:ZiErlTHmt—!nl‘E,QI_IE |aS. raZoNes
que los actores dan para explicar
LR {Z[:erI[H:lrl'HmiE'I'ltﬂ SN 2N
realidad la causa de ese com-
partamisenta. Fsta distincian ha
sicle clesarrallada en la Tilosofia
por escritores camo Richard
Peters wA | Melden. Para Peters,
la accidn humana significativa,

Blackes 1, 19745 pirraloy

** PeEer e, The ddeo of @ Seom! Soienue amd i frlatier to Ahissopi e dlardon: Eoarledgre,

18402, n. i

¥ Ludhwi Weittgenstein, The e and feoao Sk s I0xtard Dasil Dlackedl, 197 20, Para b2 giscasian

SUINE FUZanes ¥ Ciusias, wer o, Id0 s

DESAFIDS



apuesta a la accion corporal. no
s puede entender en términos
decausas, sino salo entérminos
decumplinientode reglas. ™ Para
Melden, el analisis causal es
inopropiadopara el mundo social
pargue nuestros motives para
laaccbn, refiridndase a la accion
a la cual se aplica £l mativa, no
abedecen a una relaciion causal
entre fendmenas separados, ™

Sin embarge. para Wendt las
razanes pueden sercausas, Exte
aspectoes esencial paradl, cuan-
do de sustentar el naturalismo
58 trata; pero obsérvese que,
tal como se menciond, “las ciencias
sociales tienen que estar ancla-
das al mundo por medio de los
meacanismas descritos por la
teoria causal”.™ Wi apinidn es
que s muy dificil reconciliaresta
afirmacion can lade Wendt puas
la suva es una declaracion idea-
lista imas que materialista) del
mundao social. Es especialmen-
te problematico cuando ¢ re-
cuerda la gue Wittgenstein
considera se puede ubicar en el
cuadrante del extremo derecho
(o nordestel si bien su tesis no
e analiza extensamente en el
libro, En suarticulo sobre latecria
constitutiva v la teoria causal,

Wendt observa en una nata de
pie de pdgina que "al decir que
las razones pueden ser causas
tarma partido &n un debate so-
Bre lo que sigue siendo un pra
Blema discutible; por un punts
de vista apuesta de Wittoens
tein. "E M inquietud 25 que
una wersicn idealista parece
exaciaments ajustarse mejor a
estaversion alternativa de Witl-
genslein, ¥ na a una que haga
enfasis en la naturaleza final-
mente causal del munda social.

Fste &5 ciertamente un punto
dediferenciaentre Wendty otras
importantes pensadores cons-
ructivistas como Kratochwil v
Qnuf, quienes difieren de aguél
e lo gue se refiere a la natura-
leza del comportamiento en el
munde social gobernada par
reglas. Kratochwill anota que
"existe unacrucial diferenciaentre
explicaciones causales an &l
munco de los hechos observa-
bles v el de las intenciones”
La version del constructivismo
de Onuf, como la de Kratochwil,
hace hincapie en la naturaleza
de la wida social basada en re-
glas v expresa una concepoion
mucho mas matizada que la de
Wendt sobre la naturaleza de

= Sl Ferers. The Concgan of Mudivadion iLesdon: Roulledge ¢ Eegan Paal, 19458
oL Melcen, Free Acriad oadar Routladige v Begar Faul, 19675
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las reglas normativas y consti
lulivas

Una vez eshozados los que en
mi conceple sen los prablemas
fundamentales en la teoria so-
cial de Wendr sobre la politica
internacional, deseo referirme
a fres pdnlos menos comple-
jas, que se desprenden de la
anterior diccusicn, cada uno de
los cuales se pusde expresar con
relativa claridad. El espacio dis-
panible me impide tratar mds
detalladamente algunos de los
siuisntes prantos,

Agentes, lenquaje,
identidad y subjetividad

Con Pase en lo anterior, ne es
dificil deducir gue an mi can-
cepto Wendt figne una visidn
particularmente estrecha de la
subjetividad humana ¥ una na-
cidn muy limitada del agente.
Dada la vision del lenguaje que
Ciene Wendt, se deduce que sus
agentes no estan constituidas
par el lenguaje v gue Bstos san
mds bien una herramienta a su
disposicidn. Wendt no discuate
sohre la forma como estan con-
stituidos los aclores en el ya v

elotro en primer lugar, De moclo
gque el munda de Wendt es uno
en &l cual #stan dadas ciertas
caracteristicas sociales v donde
las identidades son estables. Mo
s discule la manera como se
forjan las subjetividades v las
identidades ni la formacian de
la “identidad de la identidad",
Me doy cuenta ede que Wendl
enfatiza el uso de la teoria dol
inceraccionisma v de la tearia
de la estructuracian, especial
mente en el capitulo cuatre del
libro (aungue es dificil apreciar
como su uso de la teoria del
interaccionismo simbalico v de
laestructuracion puede competir
can su anterior confianza en el
realisma cientificad, pera siga
percibienda sudesprescupacion
por la canstruceidn de agentes
de la subjetividad v de la iden
tidad. Asi pues, tal como lo ha
anatado David Camphell, Wendt
sastieneque "ol cuerpa thumanca)
es gl sustratomaterial del agente
que permanece con el individ-
ue una vez guedan destruidas
las propiedades constitutivas del
ya ! El efecta de esta manera
ce enfocar el prablema se tra-
duce en el hacho de que Wendt
rc estd en condiciones de cues-
Cionar "la supasician de cuer-
pas materiales predeterminados

nlckolzs Soof, Workd ar Qe daking: St A i S Socie! Theaey and idenplieoat Setaiany
ACale ks Lrnivesiby of Suabt Camling Press, 19R90, w hockalas Qi F,  Consiaacivism, A User's
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camo el terreno sin problemas
para la idencidad v la politica.._.
[lo que] excluye la posibilicad
de que el arqumenta de Wendt
legue a un acwerda con las
complejidades v las contingen-
cias dela politica™.** Para Camp-
bell, Wendt no tema en seria la
constitucion v la naturaleza del
agente; cita aludith Butler, quien
sastiens gue sl agente partenece
a una forma de pensar las pes

S0Nas CoMg actores instruimen-
tales gue enfrentan un campo
palitice externa. Pera si esta-
mos de acuerdeen gue la politica
v &l poder ya existen en &l am-
bito en que el sujeton v su agente
searticulany se hacen posibles,
entonces & agente se puede
presuriy splamente 4 costa de
negar la posibilidad de awveri

quar su construccian”™.™ En su
ahra mas recientes, Butler expli-
ca 2n detalle la nocidn de Fou-
cault sobre camao el poder farma
al sujeto, ¥ por tanto, de como
vinculalo sodial cor o psicaldgicn.
A mi me parece que el fendmeno
suscita preguntas mucho mas
profundas sobre el lenguaje, la
subjetividad, el agente v la iden-
tidad que las que formula Wendt,
Me limitard a una cita explicati-
va de Butler: "el podler actia no
salamente para dominaru oprimir
a los sujelas exislentes, sing
también para formarlos... la di-

* Mg, o AFE-2F1
B LITE I S

mensian formativadel poder debe
{’.rll'HrIL‘IEFH[-! -!Ji-': LHna manera nao
mecanicista v no cenductista®. #
Esta &5 una visian de la subjetiv-
idad que empieza haciendo pre-
guntas exaclamente an el punto
donde Wendt deja de hacerlo.

Los Estados tambien son
personas

En este momento mi precou pa-
Cidn no se centra en los asped-
tos gque Hevan a Wendt a consi-
derar a los Estados come las
actores protagonicos de la po-
litica internacional [aunque se
debe sefalar que, de acuerdo
Can mis comentarios antericres
saobre el agents v la identidad,
Wendt supone en realidad que
Getos son los aclores prede-
terminados por la politica in-
ternacional). Por el contraric,
tenga tres inquietudes princi-
pales respecto a su tratamien-
to, en el capitule cinco, sobre
l[a naturaleza del Estade comn
dpente corporativo, El pritmer
problema consiste @n su tra
tamientos de los Estados como
perschnas: "se ha dejado a un
lado el prablema de come las
Estados se constituyen Como
‘las personas’ de la sociedad
internacional”. *Wendt sosticme

pacdich Bkl e Frpeak Loft g Paeeer iSran el C8 Stanlord Urisersity Press 1997 b 15
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que “los Fstados son actores
reales a los cuales podermos
atribir legitimamente cualicla-
des antropomdrficas como de-
S00%, Creencias @ intencignali-
dad®. ™ La siquiente cita es
particularmente interesante, pues
Fevela un enorme wacio entre
SU posicion ledrica expresada
en la primera parte dal liliroy la
operacionalizacian que hace de
ella. Estos “actores reales” son
“ohtolégicaments” anteriares al
sisterna del Estada. Bl Estado es
presocial en relacian can otros
Estacdos en la misma forma en
que el cuerpo humano es pre-
sacial... selamente podemos
tearizar sabre procesas de cons-
Cruccitn sacial en ef dmbita del
sistem de Estadns si es50s pro-
cesas tienen plataformas rela-
tivamente estables v exdgena
mente dadas.® Observemos
camea los Estades son ahora
‘owdgenamente dadas®, "relati-
wvarmente estables” v "presodcia-
les® jooma los indivicduos de
Wendt! Como & lo resume en
un subtitulo, "les Estades tam-
bidr san personas™* Detengd-
manas también en cuatrs fra-
ses que figuran en una sala
pagina: “lasideas sostenidas por
Estados individuales... el cona-

cirmiento del Estado... las Esta-
das plensan... las Estadas han
interiorizadn., "% El problema
al que se refieren estas expro-
siones es que, tal coma lo ha
sefalade Colin Wight, remiten
al rechazn de uno de los princi-
pins primordiales de las versic-
nes del realismeo cientifice del
munde sagial, es decir, *la ase
veracidn de Bhaskar de gue 'nada
acurre ¢n la sociedad excepto
en virtud de algo que hacen o
han hecha los seres humanos™.
En la tearia de Wendt, sddnde
estan las fuerzas motoras del
munco social, los seres huma-
hosy". 5 El Estada llega a reificar-
sean Wendt, ¥ entonces, para
citar de nueve a Wight, "la ubi-
cacion del agente de Werndt en
el Estacle os incansistente con
su planteamienta del problema
agente-estructiura, Wendtdetiende
una solucion estructuracienista
-.. &n &l amhito clel Estada y del
sistema de Cstados, v una solu-
cion estructuralista en el del
individuo v del Estade, La teoria
del Estado de Wendt descansa
en el error Clasico del estructu
ralismg metodaldoica: la atribu-
cian de poderes agenciales v
atributes de agentes humanos
a una farma social colectiva.
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El sequnde prablema gque se
desprendedelplanteamienta de
Werdl Consiste en gue, a pasar
de la discusion sabre la agencia
corparativa, cuanda se trata del
andlisis de la politica interna-
cional, éstadesaparece totalmen
te, La definician de Wendt del
Estada comop actar en las rela
cionesinternacionales deja poca
espacio para el debale domés
tico schre la naturaleza de |a
identidad del Estado. Mo se e
otorga ninglin papel a la polit-
cadaoméstica en la construccin
de [a plataforma del Estada con-
cebida "presecialmente” v dada
‘exdoenamente”, Las identida-
des del Estado guedan literal-
mente por fuera de su analisis
v ool components doméstico se
ignora, La suya B una teora
social muy restringida, enlacual
la identidad “relativamente es-
takle” del Estado se coloca al
rargen de la politica v por fue
ra cel analisis,

Finalmente, Wendt tiene una
nacian progresista de policica
internacional, peroes dificil ¢ e
sy teoria explique el cambio, En
cuanta a lo primera, €l sestiene
que "la histaria de la politica
internacional serd unidireccio-
nal: si hay algdn cambio estruc-
tural, serd histaricamente
progresive” % En cuanta a lo
segqunda, v paradéjicamente,
dada su compromiso de expli

car coma los actores sociales
construyen sus mundas, sim-
plements no estoy seguro de
que pueda responder par aldgun
cambio &n &l campa de [a poli-
tica internacianal, dads el ca-
racter abarcante del halisma que
el expone. En resumen, Jodme
fogran sus construcciones so-
ciales construirse dado que su
mundo estd compuesto de ac-
tores presodiales con identida-
des astalles?

Conclusion: la
importancia de la
epistemologia

A manera de conclusian, quie-
T B PICHEED Un [JLI[I".[J I'inul: LL'M
tranamenia Jloque picksa Wendt,
crea gue la epistemalogia tens
unaimportancia muy grande en
el estudio de las relaciaones in-
ternacionales, Acepto que una
preccupacion extrema por ella
talwez entorpezca la realizacion
de andlisis empiricos detallados
v que la disciplina puede verse
demasiade comprametida con
los etarnaos v Fundamentales
problemas de la filosofia. Pero
ella na gquiers decir que se pue-
da ignorar la epistemaologia ni
[ue podaras marginar sus pro-
hlemas aduciendo el peligro de
EMANtanarss an IZZIEI'H-]H-'!!: Tli%-

endi, S thieary of rcenenioaan Palinkz, p. 312
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teriasos e inotiles, Creogue tanto
la entelogia como la epistema-
logia son impartantes para cual-
quier tearia social, El mundo
de Wendt se fundarenta en la
idea gue @l realismo cientifico
pusde brincdar una via interme
dia. Par esta razdn @l sosticne
que a pesar de gque el mundes
sacialy natural estén compues oy
de diferentes tipos de ingredien-
les (las ieas v la materiall no
S0 requicre una episternolagia
diferente para cadauno cle cllos.
El problema consiste &n que no
siempre se ajusta a la lagica de
s epistemalogia, por ejemplo,
cuando antropomortiza los Es-
ladas o cuando trata lo mate-
rial v lo ideacional de manera
incansistente, Al final, debe
-';L'LHFJ'.'H.F JLie |i-]5. razanes 500
CAUSAs para mantener su natu
ralismo v este punto de vista
remite a una nocian muoy limica-
da del papel de las ideas en el
mundo social,

Entences, ;gue clase de feno-
menos puchlan el munda de
Wendt? El inicia su libro hacien-
do hincapié en su interés por la
chtologia mas gue par la epis
temologia. Pero, para concluir,
permitanme comentar algo so-
re Come luee su munda. En
prirmer lugar. es un mundo muy
sirmilar al de los académicos
racicnalistas. Elles encontraran
muchas razones para admirar
su libro y muchos planteamien-
tes con los cuales estaran de
acuerdo, Pienso que muchos
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constructivistas, como Kratoo bl
y Qnal, quadaran menas satis-
fechos v argumentaran que las
ideas canstituyen mucha mis
e ler que Wendt aduce, En se-
gundo lugar, el mundo de Wendt
es une en el gue agentes “pre
sociales, “dados exdgenamen-
Le", actdan sobre la base de sy
canstitucidn material residual
{la naturaleza humana para los
individucs yun conjuntade cinco
premiszas materiales para las
dctores astatales), Laconcordan-
cia de su planteamiento con los
argumentos de los académicos
racionalistas sobre el papel de
lasideas es considerable. Entercer
lugar, ¢l munda de Wendt esta
campuesto par dos tipos dis
tintos de ingredientas, el idea-
cional v el material, con una
complejay a veces centradicto
ria relacion entre los dos. una
pasicion que viela uno de los
principios esenciales del realis
ma cientifico, Finalmente, v a
pesar de lo que dice, su episte-
melogia del realisma cientific,
tan habhilmente eshozada cn la
primera parte de su libro, de-
cac on la segunda parte cuande
analiza la politica internacional
¥ en la que el interaccicnisma
simbélicosustentaael argumenta.
Me preguntesiestacircunstancia
es €l resultado de la preccupa-
Cidn de Wendo par cimentar s
BIAPresd COMo Una Cendia sa
vial w de psta manera avitar las
criticas de los racionalistas, que
solamente ven en ella una disci
plina social wverificable v basada
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enlacausalidad, acadérmicamente
apropiada y legitima. En conse-
cuencia, s nos centramas en el
interés de Wendt por 12 ontalo
dia, mi punte de vista es que el
mundo social de Wendt es social
sole en un sentido muy lrma-
do. 5i regresamas a las proble-
mas de laepistemologia, miparecer
es que el mundo de Wendt es un
mundeen el que su posicitn epis-

temaligica en realidad no auto-
riza. su analisis sobre la politica
intermacional. Forlotanto, sumundo
23 un lugar familiar ¥ es precisa
Mnbe por 2sa razén que su libro
lagrara definir les limites del Lra
tamiento de lo ideacional en el
sena de la corriente Clisica v ra
dicienal de las relaciones inter-
nacionales enelcursadelaprixima
década.
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